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Resumo: O texto aqui apresentado resulta de estudos elaborados sobre a obra Miséria da
Filosofia, reconhecendo no texto marxiano de 1847 os primeiros elementos do método
materialista historico e dialético. O objetivo é ressaltar que, em Marx, o método dialético
materialista ndo pode ser dissociado de uma perspectiva mais ampla de transformacéo social
radical. Isso fica exposto no fato de que, em sua critica a Proudhon, Marx desconstréi por
completo a perspectiva reformista do socialismo, opondo a ela uma abordagem que encaminha a
transformacdo profunda da sociedade como Unica alternativa a superacdo das contradicBGes
existentes no capitalismo. A obra é uma contribuicdo importante para a anélise das perspectivas
reformistas, bem como para a melhor compreensdo da naturalizacdo das relacBes sociais
burguesas. Quando ndo aceita a polarizagdo entre os lados bom e mal da sociedade, o fil6sofo
alemdo indica o entendimento de que as mesmas relagdes sociais que criam a riqueza criam,
também, a pobreza daqueles que produzem. A riqueza é puramente uma riqueza burguesa e ndo
uma riqueza social. O método marxiano tem, no texto aqui analisado, seus principios
delineados, principios que, alids, permanecerao vividos e presentes por toda obra marxiana.

Palavras-Chave: Materialismo Histérico e Dialético. Marx. Socialismo. Revolugéo.
Emancipacéo.

Abstract: The current text is the result of studies produced on the work The Poverty of
Philosophy, recognizing in the Marxist text from 1847 the first elements of the historical and
dialectical materialistic method. The objective of this work is to highlight that, in Marx, the
materialistic dialectical method cannot be dissociated in a broader perspective of a radical social
transformation. It becomes evident through the fact that, in its criticism towards Proudhon,
Marx deconstructs completely the reformist perspective of socialism, opposing it an approach
that routes to the deep transformation of society as the only alternative to the overcoming of the
existent contradictions in capitalism. The work is an important contribution to the analysis of
the reformist perspectives, as well as to understand better the naturalization of the bourgeoisie
social relations. When the polarization between good and bad sides of society is not accepted,
the German philosopher points the belief that the same social relations that create wealth also
create the poverty of those who produce it. Wealth is purely a bourgeoisie wealth and not a
social one. In the text analyzed here, Marxist method’s principles are outlined, principles which,
in fact, will remain vivid and present throughout all the Marxist work.
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Introducéo

A Miséria da Filosofia, publicada em 1847, ndo é a obra mais conhecida,
tampouco a mais analisada de Marx. Escrita ainda em 1846 é um texto inaugural do
pensamento marxiano em dois aspectos: primeiro, Marx utiliza, pela primeira vez, o
modo de andlise da sociedade que completou, junto com Engels, em a Ideologia Alema.
Segundo, é o primeiro texto sobre economia politica efetivamente publicado por Marx
(os Manuscritos Econdmico-Filosoficos e os Cadernos de Paris s6 ganharam
publicacdo no século XX).

Em A Miséria da Filosofia, Marx enfrenta Proudhon, destacado pensador ligado
a pequena burguesia francesa cujos escritos exerceram forte influéncia sobre o
operariado daquele pais, sendo considerado um dos fundadores do anarquismo. Em que
pese o fato de que Proudhon ja fosse um pensador reconhecido quando da chegada de
Marx a Paris e que, em seu primeiro contato com ele, Marx tenha se inclinado a té-lo
como aliado e interlocutor, as divergéncias a respeito dos caminhos a serem trilhados
pelo operariado definiram uma ruptura definitiva entre esses pensadores, ao ponto de
assinalar duas perspectivas divergentes no interior do préprio socialismo. Para Netto, o
enfrentamento entre Marx e Proudhon “assinala tanto a diferenciacdo politico-
ideoldgica (sic), crucial e qualitativa, entre duas perspectivas socialistas — a reformista e
a revolucionaria —, quanto, simultaneamente, 0 embasamento da teoria social moderna”
(NETTO, 2009, p. 11).

Sdo essas divergéncias que constituem o escopo do texto de Marx. O livro de
Proudhon, Sistema das Contradi¢cbes Econdmicas ou Filosofia da Miséria, apresenta
como solucdo para as desigualdades sociais presentes no capitalismo um caminho
reformista, de manutencdo daquilo que o capital produziu de positivo, eliminando
aquilo que se constituiu como negativo. Para Marx, tal empreendimento € irrealizavel
por ndo ser possivel reformar o capital, posto que suas contradi¢cGes sejam imanentes.
N&o se elimina aquilo que desumaniza mantendo o que humaniza, pois 0 modo de
producdo capitalista € desumanizante em esséncia.

Ha ainda reflexdes e apontamentos que o filésofo alemao reformula desde os
textos iniciais, de 1843-44 e outros que se estenderdo até a maturidade. O embate com
Proudhon constitui um momento de suma importancia para 0 método marxiano, que é
posto a prova na analise da obra do pensador francés. Aparentemente, a reforma do

capital se apresenta como fenémeno possivel uma vez que as desigualdades sociais sdo
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gritantes. Entretanto, aquilo que é fenomenicamente evidente esconde uma esséncia que
ndo pode ser reformada. Por um lado, parece que a superagéo dos defeitos decorrentes
do capitalismo encaminha a possibilidade de se aproveitar aquilo que de melhor se
produziu nessa forma organizativa da producdo humana; por outro, as proprias bases
sobre as quais essa mesma producdo se assenta impossibilitam a reforma, pois sao elas
que criam as desigualdades presentes.

A primeira vista, o texto de Proudhon se mostra como um postulado da classe
trabalhadora. Porém, quando desnudado pela anélise de Marx, esse postulado revela-se
reformista, pois ndo s6 nao contribui para a superacdo das desigualdades sociais, como
as obsta ao considerar que a manutencdo do capital sem seus defeitos pode ser o
caminho para aquilo que Proudhon considera a verdadeira igualdade de condigdes, mas
que se efetiva como a derrota final das perspectivas de transformacdo profunda da
sociedade.

Trata-se, aqui, de uma concepcao polarizada e rigida das contradicdes presentes
na sociedade capitalista. O entendimento é de que haja dois polos, fixos, imutaveis e
que se anulam um ao outro: o “lado bom” e o “lado mal” da sociedade. Os polos séo
capazes de anular, como matéria e antimatéria, e, em Proudhon a questdo fundamental é
encontrar as categorias que anulam o lado mal da sociedade, colocando-as para
trabalhar na manutencéo do lado bom.

A contribuicdo que aqui se apresenta procura expor e refletir sobre os elementos
do método marxiano presentes na critica do filésofo aleméo ao livro de Proudhon. Para
tanto, é principalmente a partir da segunda parte de A Miséria da Filosofia que se
encaminha a analise. Nessa segunda parte, Marx apresenta as principais ideias de
Proudhon, analisando-as e contrapondo-se a elas, criticando seus limites €, no mesmo
movimento, expondo os principios fundamentais do método marxiano. Assim, 0
primeiro momento do texto trata das sete observacdes feitas por Marx a respeito da obra
de Proudhon, particularmente sobre a apreensdo defeituosa da dialética hegeliana; a
segunda parte trata daquilo que resulta da perspectiva proudhoniana: o lado mau da
sociedade capitalista é a classe trabalhadora, porque é a classe trabalhadora que
apresenta todos os elementos de desestabilizagdo da sociedade e, por fim, o texto
termina apresentando algumas consideragdes sobre os dois erros de Proudhon e

refletindo sobre o papel do lado “mau” da sociedade capitalista.
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A dialética de Proudhon e a critica de Marx

No capitulo sobre a Metafisica da Economia Politica, Marx aponta os problemas
do método utilizado por Proudhon em sua analise das condi¢cdes da sociedade em seu
tempo. Utilizando-se da economia politica inglesa e da filosofia hegeliana,
particularmente a interpretacdo da vertente chamada de esquerda hegeliana, a partir de
seus contatos com Karl Grinn e Mikail Bakunin (Cf. MOREL, 2003, pp. 10-13), é que
Proudhon pretende aplicar a sua dialética serial aos problemas da economia politica.
Marx, no entanto, constata problemas no modo como o pensador francés expde essa
dialética serial, bem como no modo como ele apreende a dialética hegeliana,
apresentando tais problemas em sete observacdes.

Na primeira observacdo, Marx aponta que Proudhon, na verdade, ndo entendeu a
dialética de Hegel, pois toma seus polos como elementos fixos, imutaveis, ou, nas
palavras do pensador francés, como categorias l6gicas. O movimento do pensamento,
entdo, seria de tudo reduzir a uma categoria logica, a uma abstracdo pura. Marx opde-se
a essa formulacao, antes de tudo, porque ndo corresponde a dialética hegeliana, mas a
engessa, a torna imével, desfigurando-a.

E do entendimento da dialética hegeliana como sendo composta por polos fixos
que deriva a dialética serial, criada por Proudhon e que ndo corresponde ao
desenvolvimento histérico do método dialético. O movimento da razdo pura, da
metafisica, sO € possivel a partir do dominio da dialética hegeliana e ndo como oposic¢édo
entre polos fixos. Neste caso, a razdo pura se torna dogma e a metafisica deixa de
reconhecer as ilimitadas determinacGes do pensamento, a historia torna-se a ideia que se
tem da histéria. A consequéncia de tal apreensdo equivocada do movimento do
pensamento seré a polarizacdo das categorias da economia politica’.

Na segunda observacdo Marx afirma que, na concepcdo filosofica (idealista e
invertida), as categorias econdmicas sdo expressdes tedricas, abstracdes das relacbes
sociais. Para Proudhon, as relagdes de producdo sdo encarnagOes das categorias
econdmicas, porem, o pensador francés ndo observa que as relacfes sociais também séo

produzidas pelos individuos, assim como as rela¢fes de producéo. A transformacdo das

? Nos Manuscritos econdmico-filoséficos (2010) e em A sagrada familia (2009, cf. pp. 72-5), Marx expde
0 método dialético hegeliano, com pormenores. Levando em conta que sdo textos anteriores a Miséria da
filosofia, podemos supor que o filosofo alemao ja dominava as complexidades do método hegeliano com
muita propriedade ao empreender a critica a Proudhon.
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relacBes sociais transforma também as forcas produtivas, tornando as ideias tdo pouco

eternas quanto as relagdes de producéo que exprimem. Nas palavras de Marx:

As relagdes sociais estdo intimamente ligadas as forcas produtivas.
Adquirindo novas forgas produtivas, 0os homens transformam o seu
modo de producéo e, ao transforma-lo, alterando a maneira de ganhar
sua vida, eles transformam todas as suas relacBes sociais (MARX,
2009, p. 125).

Os principios do método marxiano apresentam-se nesta observagdo sem rodeios:
a teoria € a reconstrucdo do real pelo cérebro, pelo pensamento. A abstracédo, neste caso,
ganha uma base material firme. Proudhon inverte esse entendimento, vendo na realidade
somente a encarnacdo da categoria. A partir dai, chega a compreensdo também
deformada das relagBes sociais, desconsiderando que elas mesmas sejam producdes
humanas. Proudhon se deixa enganar pelo fenémeno, e, por isso, ndo chega de fato a
esséncia que esse fenbmeno expressa.

Os individuos ndo produzem socialmente somente os produtos que satisfazem
suas caréncias, mas também relacbes sociais cujas bases materiais sdo as forcas
produtivas. Juntamente com Engels, Marx havia descoberto que a riqueza espiritual dos

individuos depende da riqueza de suas relacdes sociais ja na Ideologia Alema:

Somente assim os individuos singulares séo libertados das diversas
limitagBes nacionais e locais, sdo postos em contato pratico com a
producdo (incluindo a producéo espiritual) do mundo inteiro e em
condi¢cBes de adquirir a capacidade de fruicdo dessa multifacetada
producdo de toda a terra (criacBes dos homens). (MARX e ENGELS,
2013, p. 41).

Portanto, a riqueza espiritual dos individuos ndo pode ser efetiva se as relacoes
sociais forem limitadas. Esse entendimento, elaborado ja no texto de 1845-46, conclui
que é na superacdo das forcas produtivas que limitam o desenvolvimento da produgéo
espiritual humana que se torna possivel a fruicdo multifacetada daquilo que a
humanidade desenvolveu em suas relagbes sociais. Por relagfes sociais, entendemos
relagdes sociais de producdo. A base social da producdo humana é que constitui, desde
0s mais primitivos utensilios produzidos pelos humanos até as mais elevadas produgdes
culturais, o modo pelo qual os individuos singulares se apropriam das riquezas

espirituais. O mundo social € uma producdo historica humana e a forma assumida por
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ele constitui 0 modo de producdo no interior do qual se encontram todas as relacGes
sociais: “o moinho movido pelo brago humano nos dé a sociedade com o susserano; o
moinho a vapor da-nos a sociedade com o capitalista industrial” (MARX, 2009, p. 125).

Na terceira observacdo, Marx aponta ainda que as relacdes de producdo de
qualquer sociedade constituem um todo, ndo podem ser apresentadas em sequéncia
linear ou consideradas isoladamente, pois, para se pensar em uma delas, é preciso
recorrer a todas elas. Para Marx, as relacfes de produgdo coexistem simultaneamente.
Isso é oposto ao que afirma Proudhon, para quem as relacdes econémicas sdo formadas
“por umas tantas fases sociais que se engendram umas as outras, que resultam umas das
outras assim como a antitese resulta da tese e que realizam, na sua sucessdo logica, a
razdo impessoal da humanidade” (MARX, 2009, p. 126).

Em Proudhon, as relagdes de producdo constituem um todo, mas um todo cujas
partes dao origem umas as outras, em sequéncia. Para explicar cada uma das fases,
precisa recorrer as demais, que nem sempre estdo na sequéncia que preconiza. A parte,
para o pensador francés, explica o todo, o particular define o universal. Para Marx,
evidencia-se o erro de tomar o todo pelas partes, de explicar o todo como uma sucessao
I6gica de suas partes. Marx explica ainda que a realidade deve ser tratada em sua
totalidade, as partes, por si s6, ndo explicam a realidade, pois esta ndo pode ser retirada
do todo, embora sejam constituintes da totalidade, esta é maior e mais complexa que a
soma de suas partes.

E verdadeiro que a parte também diz o que é o real, também expressa o todo,
porém, sozinha, ndo o explica. O fendmeno s6 pode ser fenbmeno porque expressa a
esséncia, porém, expressar a esséncia € algo bem diferente de explica-la. Por outro lado,
totalidade ndo é uma categoria que deva ser entendida como “conhecer tudo”, mas como
a consideracdo do objeto no interior de multiplas determinacGes. Tomar o todo pela
parte ndo é somente um erro metodoldgico, no contexto da dialética serial de Proudhon,
leva inevitavelmente a um beco sem saida.

A quarta observacdo ainda trata da descaracterizacdo que Proudhon opera na
dialética hegeliana, porém, agora, analisando sua aplicacdo a economia politica. Como,
para Proudhon, os polos dialéticos sdo fixos, imdveis, tornam-se os lados “bom” e
“mal” das categorias econdmicas, tratadas como partes explicativas da totalidade
econbmica. Todas as categorias econdmicas, portanto, trazem em si essa falsa

ambiguidade, que, ao ser apresentada como a existéncia de polos fixos, torna-se
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dogmatica. O exemplo dado por Marx é cabal e expde toda limitacdo da analise de
Proudhon: a escraviddo seria uma categoria econdmica e, portanto, possui dois lados.
Deve-se, entdo, proceder analisando o lado bom da escraviddo, desconsiderando seu
lado mau. Porém, qual seria o lado bom dessa obscenidade? “O movimento dialético,
para ele, ¢ a distingdo dogmatica entre o bom ¢ o mau” (MARX, 2009, p. 128).

Marx explica que o movimento dialético é a coexisténcia de polos
contraditorios, que lutam entre si e fundem-se em uma nova categoria. Porém, em
Proudhon, ndo ¢ a categoria que se pde e se opde a si mesma: “¢ o sr. Proudhon, que se
move, se debate e se agita entre os dois lados da categoria” (MARX, 2009, p. 129). Ou
seja, Marx identifica no pensador francés ndo é o movimento do pensamento que busca
a esséncia da realidade, mas uma subjetividade que, a partir daquilo que identifica,
pessoalmente, como sendo os lados bom ou mau de uma determinada categoria, busca
imediatamente encontrar-lhe um antidoto que anule o lado mau. A isso Proudhon chama
de série no entendimento.

Segundo essa série, uma categoria econdmica tem o potencial de anular o “lado
mau” de outra de modo que todo o sistema econdmico se apresenta como um sistema de
contradi¢Ges que se anulam umas as outras. Para Marx, a sucessdo das categorias que se
apresentam como antidotos umas das outras nada mais é que a expressdo da dogmatica
divisdo entre polos fixos: 0 bom e o mau. Resulta disso que a solugdo para as
contradi¢Ges sociais € a supressdo do lado mau e a manutencdo do lado bom de cada
categoria econdmica.

Na quinta observacdo, Marx denuncia que, ao apresentar o0 movimento da
constituicdo das categorias econdmicas como uma espécie de andaimes erguidos com as
ideias, os principios predominantes em cada época, ha uma reviravolta no pensamento
de Proudhon. Agora, ele abandona a metafisica e volta-se para o encadeamento
historico. Para Marx, o procedimento de opor o bem ao mal e uma categoria como
antidoto da outra faz com que a metafisica ndo funcione mais. “A dialética ndo ¢ mais o
movimento da razdo absoluta. Ndo h& mais dialética, h4, no maximo, a moral pura”
(MARX, 2009, p. 130). As evolucdes econdmicas ndo sdo mais as evolugdes da propria
razdo, reduziram-se aos aforismos morais.

Mas ha ainda outra questdo nesta quinta observacdo: para Proudhon, ndo € a
historia que rege o0s principios, ou seja, ndo sdo as condic¢des de vida e producdo de cada

época que determinam seus principios importantes, mas, ao contrario, sdo 0s principios
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que regem a histéria. Marx demonstra que o problema aqui é que, se se questiona
porque tal ou qual principio se manifesta em um momento da histéria e ndo em outro,
obriga-se a aprofundar o entendimento das condi¢Ges materiais daquele momento da
historia, das suas for¢as produtivas e, portanto, € preciso saber quem sdo os individuos

daquele momento:

Quando, em seguida, tanto para salvar 0s principios quanto a histdria,
indaga-se por que tal principio se manifestou nos séculos 11 ou 18 e
ndo em outros, é-se obrigatoriamente forcado a examinar com mindcia
quais eram os homens dos séculos 11 ou 18, quais eram as suas
respectivas necessidades, suas forcas produtivas, seu modo de
producdo, as matérias primas de sua produgdo — enfim, quais eram as
relacbes entre os homens que resultava de todas essas condigdes de
existéncia” (MARX, 2009, p. 131).

Ao se deparar com o problema de saber porque uma categoria ou principio se
apresenta em uma ou outra época, faz-se necessario que a histéria saia da dimensao da
raz&o e pouse seus pés na terra firme. E a historia (produto da producéo dos individuos,
de suas contradicdes, de suas lutas) que determina as ideias, ndo o contrario. A histéria
tem um conteldo imanente que pode ser entendido pela razdo. Ndo é a ideia que
determina a imanéncia da histéria. Para entender as ideias, ndo se deve partir das
préprias ideias, mas das condi¢des materiais e objetivas, historicamente construidas, nas
quais as ideias se manifestam.

Na sexta observacdo, Marx demonstra a inconsisténcia da concepcéao
proudhoniana das relagdes econémicas consideradas como leis imutaveis e principios
eternos. Os elementos do método marxiano sdo aqui explicitados na critica a concepcao
de imobilidade histérica. Ao assimilar as ideias de perenidade das relacdes econémicas
provenientes dos economistas ingleses, Proudhon paralisa a histéria, aniquilando o
movimento dialético e inviabilizando o préprio movimento da razdo, tornando-o um

mero desejo pessoal. Nas palavras de Marx:

Tamanha é a forca produtora das contradi¢cGes que funcionam e que
fazem funcionar o sr. Proudhon que, pretendendo explicar o
aparecimento sucessivo das relacfes sociais, ele nega que qualquer
coisa possa acontecer, que, pretendendo explicar a producdo com
todas as suas fases, ele contesta que qualquer coisa possa produzir-se
(MARX, 2009, p. 132).
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Tendo sido dadas a priori, as leis que regem as relacdes econdmicas sdo
imutaveis, restando a razdo descobri-las tdo somente e nunca transformé-las. O sentido
mais amplo das leis que regem as relacfes econdmicas € atingir o “bem supremo” que,
para Proudhon, seria a igualdade. Se todas as categorias esgrimem-se umas com as
outras procurando uma servir como antidoto do lado mau da outra, a finalidade ultima
dessa contenda é a igualdade que, para Proudhon, é a funcdo primordial de todas as
categorias econémicas e que, por algum motivo, dela se afastaram.

Marx questiona o porqué de ser a igualdade a hipotese do “bem supremo” a que
se destina o resguardo do lado bom das relagdes econdmicas, e ndo outra hipdtese
qualquer, chegando a seguinte conclusdo: “Ele [Proudhon] imagina que a diviséo do
trabalho, o crédito, a fabrica, todas as relagdes econdmicas foram inventadas apenas em
proveito da igualdade e, no entanto, sempre acabaram se voltando contra ela” (MARX,
2009, p. 135). Assim, para Proudhon, o lado bom de uma relacdo econdmica é aquele
que afirma a igualdade e o lado mau aquele que a nega. Seria uma intencdo primitiva,
um objetivo da Providéncia, que as contradi¢cGes cessassem pela aniquilacdo do lado
mau das relac6es sociais.

Recorrer a Providéncia como orquestradora da igualdade é o ato final de
afirmacdo da imutabilidade, perenidade e naturalidade das relagbes sociais instituidas.
Isso porque os acontecimentos historicos passam a ser analisados a partir de um
objetivo que existia antes de acontecerem. No exemplo da Marx, o objetivo preexistente
da Providéncia na instituicdo da propriedade fundiaria foi expulsar os individuos de
suas terras e substitui-los por ovelhas, a fim de alimentar a industria téxtil (Cf. MARX,
2009, pp. 135-6). As condicBes objetivas, os individuos reais que produzem e
constroem a histdria a partir da concretude material ja existente, sdo elementos que
Proudhon so considera a partir da intervencdo da Providéncia, ou seja, de Deus.

Fica assim denunciada, por Marx, uma perspectiva conformista das relacfes
econdmicas, posto que ndo ha qualquer possibilidade, a se confiar em Proudhon, de que
possam ser transformadas. No maximo, contando com a intervencdo da Providéncia,
elimina-se o lado mau de algumas categorias econdmicas. A perspectiva reformista é
pontual, fragmentaria e incapaz de questionar a totalidade das relagcbes econdémicas.

O objeto da setima observacgdo € a naturalizacdo das relagdes sociais burguesas.
Marx aponta que o procedimento da economia politica classica € a de classificar as

instituigdes em dois grupos: as naturais e as artificiais: “Dizendo que as relagdes atuais
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— as relagdes da producdo burguesa — sdo naturais, 0s economistas ddo a entender que é
nessas relacdes que a riqueza se cria e as forgas produtivas se desenvolvem segundo as
leis da natureza” (MARX, 2009, p. 137). Segundo essa ideia, a histdria termina quando
tais relacGes de producdo se instituem, porque sdo apresentadas como as Unicas capazes
efetivar a igualdade, ndo havendo qualquer alternativa.

A perspectiva proudhoniana naturaliza a base historica sobre a qual se institui a
sociedade burguesa quando polariza os lados bom e mal, apontando para a neutralizagdo
do lado mal de uma determinada situacdo operada pelo lado bom de outra. Ha um
sistema de compensacGes que procura anular, conceitualmente, as contradi¢des,
apresentando-as como problema a ser superado e ndo como a propria esséncia do
capitalismo. Nesse movimento, também a desigualdade, o desemprego, a violéncia, o
aprofundamento do abismo entre 0s mais ricos e 0s mais pobres, tornam-se situacdes
naturalizadas, a serem anuladas pelo lado bom do capitalismo.

Marx denuncia a imobilidade histérica como elemento conservador na
perspectiva reformista de Proudhon. A burguesia s se desenvolve e prospera nos
elementos constitutivos da contradi¢do da feudalidade, efetivando-se como o lado mau
da feudalidade.

Quando a burguesia se impds, ndo se colocou a questdo do lado bom e
do lado mau da feudalidade. Ela incorporou a forcas produtivas que
desenvolvera sob a feudalidade. Foram destruidas todas as antigas
formas econbmicas, as relagdes civis que Ihes correspondiam, o estado
politico que era a expressdo oficial da antiga sociedade civil. (MARX,
2009, p. 138).

O modo de producdo feudal € fundado sobre bases antagbnicas. A riqueza
produzida resultou do desenvolvimento das forgas produtivas que, ao ser apropriada por
uma classe em detrimento de outra, resulta, a0 mesmo tempo, no antagonismo entre
classes. Marx procura mostrar que tanto no feudalismo quanto no capitalismo, o
antagonismo de classe constitui o préprio movimento histérico. A classe burguesa,
inconveniente aos senhores feudais, tornou-se transformadora da sociedade. Entanto, a
transformacdo operada ndo toca as fundacdes da producdo feudal, mas somente seu
aspecto politico. A propriedade privada dos meios de producdo permanece intocada,

efetivando-se uma mudanca politica no comando da sociedade.
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O lado mau da sociedade € o motor da histéria

Em que resulta a abordagem proudhoniana e porque a critica elaborada por Marx
permanece atual?

A abordagem proudhoniana resulta, como o proprio autor francés reforca (Cf.
PROUDHON, 2003, p. 403-4), em que as leis econdmicas, naturais e eternas, nao
podem ser sublevadas; que as greves e organizacdo dos trabalhadores promovem
perturbacdes na harmonia social; que o movimento dos trabalhadores por melhores
salarios acarreta escassez e que a organizacdo politica dos trabalhadores provoca
violéncia contra 0 monopolio e isso a sociedade ndo pode permitir.

Para Proudhon, a imobilidade politica dos trabalhadores contribui com o
desenvolvimento saudavel da sociedade em direcdo a igualdade, pois este é o designio
da Providéncia (Cf. PROUDHON, 2003, p. 404). O lado mau, ou, as coalizGes de
trabalhadores, sua organizacao politica e sua reivindicacdo por melhores salarios obriga
a sociedade a medidas amargas, porém necessarias, exercendo sua autoridade e

violéncia a fim de restabelecer a ordem. Nas palavras de Proudhon:

Que cada operéario individualmente tenha a livre disposi¢cdo de sua
pessoa e de seus bragos, isto pode ser tolerado, mas que 0s operarios
empreendam, por meio de coalizbes, fazer violéncia ao monopolio,
isto a sociedade ndo permite. Esmagai o monopdlio e abolireis a
concorréncia, desorganizareis a oficina e semeareis a dissolu¢do por
toda a parte. A autoridade, fuzilando os mineiros, encontrou-se como
Brutus, colocada entre o amor de pai e os deveres de consul: era
preciso perder os seus filhos ou salvar a Republica. A alternativa era
horrivel, que seja, mas tal é o espirito e a letra do pacto social, tal é o
teor da constituicdo, tal é o designio da Providéncia (PROUDHON,
2003, p. 403-4).

Marx ndo concorda com as assertivas de Proudhon. Para o filésofo alemao, a
organizacdo dos trabalhadores em coaliz@es, sindicatos e a deflagracdo de greves é o
movimento necessario do antagonismo presente na sociedade burguesa ou, como diria 0
préprio Proudhon, é o seu lado mau. Em uma sociedade de classes, aquela que detém a
hegemonia pretende que a classe explorada permanega como classe explorada e inerte
politicamente. Para tanto, lanca méo da violéncia, quando considera conveniente, como

uma solu¢do “amarga”, mas necessaria.
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A expressdao desse movimento historico, que foge a Proudhon, é o fato
empiricamente verificAvel de que, nas condi¢cBes atuais da sociedade, a classe
trabalhadora se constituiu como o lado mau. E a luta da classe trabalhadora contra o
peso insuportavel da exploracdo pelo capital que fornece aos tedricos dessa classe 0s
fundamentos materiais para se pensar e lutar pela emancipacdo humana, fundamentos
que ndo estdo restritos ao pensamento meramente, mas enraizam-se na propria
realidade. “A partir dessa observagao, a ciéncia produzida pelo movimento histérico, e
que se vincula a ela com pleno conhecimento de causa, deixa de ser doutrinaria e se
torna revolucionaria” (MARX, 2009, p. 142).

Na verdade, o movimento histdrico é produzido exatamente pelo “lado mau”.
Foi o lado mau do feudalismo (servidao, privilégios, anarquia) que criou 0s elementos
constitutivos para o desenvolvimento da burguesia. Caso esse lado inconveniente,
“mau”, da sociedade feudal fosse sufocado pelo imobilismo preconizado por Proudhon,
0 capitalismo jamais teria existido. Caso resultasse verdadeira a concep¢do de que o
lado bom de uma categoria anula o lado mau de outra, entdo ndo haveria movimento
historico e a sociedade ainda esgrimiria categorias feudais.

Nesse movimento histdrico, a burguesia se colocou como classe revolucionaria,
e ndo o fez de modo pacifico, mas em revolugbes que destituiram os privilégios “de
sangue” da aristocracia feudal e, depois, incorporaram os lados bons e maus do
feudalismo. Sem o inconveniente movimento de antagonismo, desenvolvido pelo
préprio desenrolar das formacbes sociais, mudancas histdricas seriam impossiveis.
Proudhon, no entanto, é a voz que expressa o fato historico de que, a partir do momento
em que se aniquila as formas tradicionais das forcas produtivas, a classe revolucionaria
se torna conservadora (Cf. MARX, 2009, p. 138).

Marx apresenta uma tese diversa daquela de Proudhon: a de que 0 movimento
histérico ndo cessa precisamente porque o “lado mau” permanece como elemento
antagonico, contraditorio e, mesmo antes de ser reconhecido, avaliado e proclamado,
manifesta-se com o0s episodios subversivos. Quando deixa de ser classe revolucionaria,
a burguesia encaminha a reorganizacdo da sociedade nos moldes capitalistas, porém,

encaminha também o “lado mau” do capitalismo. Nas palavras de Marx:

Dia ap6s dia, torna-se assim mais claro que as relacdes de producédo
nas quais a burguesia se move ndo tém um carater uno, simples, mas
um carater duaplice; que, nas mesmas relagdes em que se produz a
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riqueza, também se produz a miséria, que, nas mesmas relacGes em
gue ha desenvolvimento das for¢as produtivas, hd uma forca produtora
de represséo; que essas relagdes s6 produzem a riqueza burguesa, ou
seja: a riqueza da classe burguesa, destruindo continuamente um
proletariado sempre crescente (MARX, 2009, p. 139).

Parece clara aqui a impossibilidade de isolar os lados bom e mau. O carater
duplice da sociedade burguesa ndo é a existéncia de polos fixos e imdveis, mas a
existéncia de um duplo carater das relagdes sociais impossivel de ser fragmentado.
Ignorar que o “lado mau” ¢ produzido simultaneamente com o “lado bom” e vice-versa
é desconsiderar o0 movimento histérico. Dessa ideia de imobilidade e eliminacdo do
“lado mau”, inclusive, se apropriam os defensores do “fim da histéria” e da perenizagao
e naturalizacdo da sociedade burguesa.

Trata-se, € evidente, de uma realidade idealizada. Imaginar as relagdes burguesas
sem 0 antagonismo e a contradicdo que lhe sdo imanentes é abstrair as contradicdes
reais na teoria. O movimento grevista, a mobilizacdo dos trabalhadores e a luta por
melhores salérios sdo o lado mau da sociedade representado pelos trabalhadores. Esse
antagonismo da harmonia social deve, para Proudhon, ser eliminado. Mas €é o lado mau
que pde a histéria em movimento. E no movimento de organizacdo em torno de
interesses universais que a classe trabalhadora se constitui como classe para si. Seus
interesses, sendo ao mesmo tempo universais e de classe, colocam-se em oposicdo a
burguesia. A luta de classes € politica. “Nao se diga que o movimento social exclui o
movimento politico. Ndo h4, jamais, um movimento politico que ndo seja, a0 mesmo
tempo, social” (MARX, 2009, p. 192).

A imobilidade politica preconizada por Proudhon reflete 0 movimento de
naturalizacdo das relagfes sociais burguesas. O silenciar das oposi¢des torna-se o rito
sumario da perenizacdo e da conservacdo da ordem social. Mas a oposicdo €
representada pela classe que produz, pela classe sem a qual a prépria sociedade nédo é
viavel. Eis a contradicdo que Proudhon ndo é capaz de superar. A eliminacdo do lado
mau da sociedade capitalista significa a eliminacdo da propria classe trabalhadora, algo

impossivel de ser encaminhado, a ndo ser como emancipa¢do humana.

A libertacdo da classe oprimida implica, pois, necessariamente, a
criagdo de uma sociedade nova. Para que a classe oprimida possa
libertar-se, é preciso que os poderes produtivos ja adquiridos e as
relacBes sociais existentes ndo possam mais existir uns ao lado de
outras. De todos os instrumentos de produgdo, o maior poder
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produtivo é a classe revolucionaria mesma. A organizagdo dos
elementos revolucionarios como classe supde a existéncia de todas as
forgas produtivas que poderiam se engendrar no seio da sociedade
antiga. (MARX, 2009, p. 191).

No “corpo social” todas as relagdes coexistem simultaneamente, de modo que
ndo € possivel retirar aquilo que se considera como “mal” preservando o que se
considera “bom”, a realidade ndo ¢ compartimentada, nem serial e nem pode ser
subdividida, a ndo ser conceitualmente, de maneira abstrata. A imanéncia do real tem
sua propria légica e estrutura, que pode sim ser descoberta e entendida pela razdo, mas
ndo pode ser retirada do todo.

Marx demonstra, no texto aqui analisado, que perscrutar a imanéncia do real ndo
é fazer a oposicdo fixa entre os polos que se colocam em contradi¢do, mas entender a
necessidade da constituicdo e da reconstituicdo critica do movimento do real. Este é o
elemento do método marxiano que se efetiva como tarefa do pesquisador: desnudar,
descobrir, criticar e expor o real, que ndo se mostra pacificamente. Neste sentido, a
razdo € absolutamente necessaria, mas somente como razao que esta em relacdo com o

real, que se constitui a partir do real e ndo como razdo apartada, centrada nela mesma.

Considerac0es Finais

A Miséria da Filosofia encaminha importantes elementos do método marxiano
que apontam para um modo de entendimento do real que foge completamente aquele
que concebe as instancias e instituicdes da sociedade burguesa como coisas atemporais,
naturais e independentes do movimento histérico. Na verdade, € 0 exato oposto que
ganha importancia nas linhas criticas de Marx. A realidade deve ser objeto de profunda
analise, caso contrario, pode-se incorrer nos dois erros de Proudhon, quais sejam: tomar
a parte pelo todo e confundir a aparéncia com a esséncia. Ja se falou do primeiro erro
quando da descricdo dos sete aspectos abordados por Marx a respeito do livro de
Proudhon. Sobre o segundo erro, convém fazer alguns comentéarios finais, pois se trata
de elemento constitutivo e indispensavel a apreensdo do metodo marxiano.

Em O Capital, Marx diz que se a aparéncia se confundisse com a esséncia, entéo
toda ciéncia seria desnecessaria (MARX, 2013a), entretanto, embora ndo se confundam,
aparéncia e esséncia estdo interligadas, apresentam-se simultaneamente, ndo podem ser

dissociadas, a ndo ser pela analise critica, radical, do fendmeno. Por ndo se confundir
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com a esséncia mesmo sendo simultanea a ela, a aparéncia pode ser enganosa (e 0 é na
maior parte das vezes), mascarando a realidade de modo que ndo pode ser tomada como
parametro, sob o risco de levar a enganosos julgamentos e erréneas analises.

Em 1846-7 esse entendimento ja se faz presente quando o filésofo aleméo
demonstra a percepcdo fenoménica de Proudhon em relacdo ao movimento historico,

expressa em uma carta a Annenkov:

O Sr. Proudhon confunde as ideias e as coisas. Os homens jamais
renunciam aquilo que conquistaram, mas isso ndo quer dizer que ndo
renunciem jamais a forma social sob a qual adquiriram determinadas
forcas produtivas. Muito ao contrério. Para ndo se verem privados do
resultado obtido, para ndo perder os frutos da civilizagdo, os homens
sdo constrangidos, a partir do momento em que 0 modo do seu
comércio j& ndo corresponde as forgas produtivas adquiridas, a
modificar todas as suas formas sociais tradicionais (MARX, 2009, p.
246-7).

Na critica devastadora da confusdo entre “ideias” e “coisas”, fica marcada a
trilha que leva ao erro de se confundir aparéncia e esséncia. A constatacdo desse erro
tem importancia central para a analise da sociedade capitalista, para as reflexdes sobre
sua superacdo e para a efetivacdo das transformacbes profundas que levam a
emancipagdo humana. Marx ja havia abordado essa questdo em Critica da Filosofia do
Direito de Hegel — Introdugdo: “As revolugdes precisam de um elemento passivo, de
uma base material. A teoria s6 é efetivada num povo na medida em que é a efetivacao
de suas necessidades. [...] Nao basta que o pensamento procure se realizar; a realidade
deve compelir a si mesma em dire¢do ao pensamento”. (MARX, 2010, p. 152).

A teoria deve ser materializada e isso sO é possivel quando se apresenta como
expressdo dos anseios e demandas que se originam na vida real das pessoas reais. As
demandas e necessidades reais sdo aquelas que se expressam na classe social cuja
funcdo historica é a emancipacdo humana: a classe trabalhadora. Ndo pode haver
confuséo entre aquilo que é a esséncia do capital e aquilo que é o interesse real da classe
trabalhadora: a emancipagéo humana.

Neste sentido, a classe trabalhadora é o lado mau da sociedade burguesa, porque
é dela a funcao de por a histéria em movimento. Os socialistas e 0s comunistas sdo 0s
teoricos dessa classe. Contudo, para Marx, enquanto as condigdes materiais nédo

estiverem suficientemente desenvolvidas, “esses tedricos sdo apenas utopistas que, para
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amenizar os sofrimentos das classes oprimidas, improvisam sistemas e correm atras de
uma ciéncia regeneradora” (2009, p. 141).

As questdes relativas ao método marxiano presentes no embate entre Marx e
Proudhon revelam-se significativos e atuais nesse momento de recrudescimento de uma
perspectiva conservadora e naturalizadora da ordem social burguesa. O movimento de
eliminagdo do “lado mau” do capital inclui a concatenacdo politica de limitacao das
possibilidades de mobilizacdo da classe trabalhadora. Em nome da estabilidade sécio
econbmica, ou de uma paz ficticia, a violenta repressao dos trabalhadores resulta em
uma organizacao societaria em constante tensao.

A defesa da nocdo de fim da histéria, presente em Proudhon e presente em
nossos dias, esconde, elude e descaracteriza o antagonismo entre capital e trabalho.
Marx entende que, embora a perspectiva proudhoniana procure eliminar o “lado mau”,
destruindo os antagonismos em favor de uma humanizacdo do capital, as condicdes
objetivas imp6em as contradi¢Bes sociais, sendo impossivel elimina-las. Nao se trata de
se opor ao ideal de igualdade preconizado por Proudhon, mas de ter a clareza de que
essa igualdade so € possivel a partir da superacdo da sociedade capitalista, viavel apenas

quando o “lado mau” da sociedade pde a historia em movimento.
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