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Resumo:

O presente artigo busca apresentar duas formas de entender a realidade nos dias de hoje, uma que consiste num
pensamento situado e contextual, e outra que se trata de uma visdo global da realidade em seus diversos setores e ambitos.
Em primeiro lugar, o pensamento pos-metafisico de Jirgen Habermas, que centralizando a analise na pragmatica e na
razdo comunicativa, situa a questdo da verdade num nivel epistémico, transcendental ¢ dessa forma ndo consegue
tematizar, de forma coerente e sistematica, uma teoria do mundo de forma objetiva e realista. Em segundo lugar, a Nova
Metafisica de Lorenz B. Puntel, que entende a filosofia enquanto teoria universal que busca a verdade em sua investigacdo
e na qual a semantica surge como dimensao central de articulagdo da unidade entre linguagem e mundo objetivo, a partir
do desenvolvimento de uma nova metafisica, enquanto metafisica do Ser Primordial. Assim, este artigo pretende mostrar
as diferencas entre as posi¢oes divergentes desses dois filosofos, a partir da tradigdo de pensamento de mais de dois mil
anos que entende a filosofia enquanto teoria abrangente que trabalha as estruturas fundamentais da realidade enquanto
tal.
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THINKING AND LORENZ BRUNO PUNTEL'S NEW METAPHYSICS

Abstract:

This article seeks to present two ways of understanding reality today, one that consists of situated and contextual thinking,
and the other that is a vision of the whole of reality in its various sectors and areas. First, Jirgen Habermas's post-
metaphysical thought, which, based on the centrality of pragmatics and communicative reason, places the question of
truth on an epistemic and transcendental level, failing to coherently and systematically thematize a theory of the world in
a coherent way. objective and realistic. And, secondly, Lorenz B. Puntel's New Metaphysics, which understands
philosophy as a universal theory that seeks the truth in its investigation and in which semantics emerges as a central
dimension of articulation of the unity between language and the objective world, this from the development of a new
metaphysics, as a metaphysics of the Primordial Being. Thus, this article intends to show the differences between the
divergent positions of these two philosophers, based on the thought tradition of more than two thousand years that
understands philosophy as a comprehensive theory that works on the fundamental structures of reality as such.
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1. INTRODUCAO

Na sua obra Verdade e Justificagdao Jirgen Habermas pretende abordar questdes tedricas
que foram negligenciadas em sua obra desde a publicacao de Conhecimento e Interesse € que versam
sobre verdade e objetividade, realidade e referéncia, validade e racionalidade. Habermas desenvolve
uma teoria consensual da verdade na década de 70 que depende do consenso discursivo entre os
sujeitos capazes de acdo e de fala, o qual evita a partir de assertibilidade ideal uma argumentacao
falsa, isso porque nao considera o aspecto realista da verdade, ou seja, a relagdo irrenunciavel entre
linguagem e realidade. O que ¢ expresso na linguagem nao ¢ linguagem, mas a linguagem ¢ mediacao
irrecusavel de tal modo que ndo temos a realidade sem linguagem, tese que nesta generalidade ¢
comum a Habermas e a Puntel. Tome-se como exemplo, a tese defendida por Habermas de que a
experiéncia perdeu sua autoridade epistémica com a virada linguistica, porque ela ja4 ¢ mediada
linguisticamente, ou seja, em sua linguagem, ela ja ¢ filtrada pela linguagem de tal modo que
linguagem e realidade se compenetram mutuamente de modo inextrincavel.

Em Verdade e Justificagdo, Habermas ira fazer depender o seu conceito de verdade da
propria relagdo aos objetos do mundo, ou seja, da realidade como totalidade de objetos. Ele reconhece
o mundo objetivo como uma dimensdo independente que ¢ comum e partilhada por todos e que esta
na base do desenvolvimento das acdes e discursos. Trata-se de um postulado sem o qual ndo seria
possivel nem discurso nem agdo. Portanto, nesse nivel, verdade implica referéncia a um mundo
objetivo independente. Aqui se trata de crencas ndo questionadas, consideradas verdadeiras, que
geram uma seguranga incondicional de verdade, portanto, precedem, enquanto base, o discurso e as
acoes, nao obstante, reconhecemos que Habermas ndo tematiza esse horizonte prévio com a devida
propriedade. Consideramos que isso acontece por conta de suas opgoes pos-metafisicas, o que deixa
obscurecido outro aspecto muito importante para pensar a realidade, que ¢ a dimensao de articulacao
da conexao entre sentengas/proposicdes verdadeiras e o mundo objetivo.

Os problemas que levaram Habermas a abandonar sua antiga posi¢ao e desenvolver uma
nova postura filosofica tém a ver agora com a verdade desligada conteudisticamente, ou seja,
conceitualmente, pois ela transcende a justificagdo, mas nao epistemologicamente, no nivel dos
discursos da justificacdo, porque apenas os objetos do mundo podem pretender objetividade (realismo
epistemologico-pragmatico). Neste sentido, as sentengas e proposi¢des verdadeiras sé podem
pretender validade das suas pretensodes discursivas, e isso, at€¢ que a realidade dos objetos do mundo
ndo diga o contrario (fracasso performativo). Ao enfrentar o problema ontologico do naturalismo
Habermas abre mao de uma teoria da verdade no sentido realista, dessa forma, consideramos que ele

ndo tem como conciliar as questdes da normatividade de um mundo da vida linguisticamente

(Revista “Dalectus Ano 10 | n.24 | Setembro - Dezembro 2021 p.12-33
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estruturado e a contingéncia de um desenvolvimento historico-natural das formas de vida

socioculturais. Sobretudo, ndo consegue resolver a questao epistemoldgica do realismo, por ndo ter
como conciliar o mundo objetivo que € pressuposto e reconhecido como independente pelos sujeitos
de acdo e de fala com a mediacio ineliminavel da linguagem.®

Puntel apresenta a proposta de uma nova Metafisica do Ser Primordial que contemple
tanto os problemas do naturalismo, quanto do realismo e do gap entre sujeito e objeto, ou seja,
linguagem e mundo objetivo, questdes nas quais Habermas ¢ alvo de profundas criticas. Ao
“destranscendentalizar” o transcendental que agora ndo pertence mais ao mundo inteligivel, e
considerando-o constituido pelas praticas intersubjetivas no mundo da vida, destacamos que
Habermas viu-se marcado pelos mesmos problemas que levaram Kant a articular a filosofia
transcendental, quais sejam: o ceticismo e relativismo que pretendiam ser superados pela filosofia
kantiana e que na pragmatica formal de Habermas ganham uma nova roupagem como, por exemplo,
o par transcendental a priori e a posteriori foi substituido pelo par pragmatico mundo da vida e mundo
objetivo.

Puntel entende filosofia dentro da tradicdo de pensamento que a considera como uma
atividade humana que se ocupa de elaboracdo e exposi¢ao de teorias que buscam a verdade de sua
investigacdo. Portanto, ¢ um saber irrestrito e universal que abrange as estruturas fundamentais da
realidade como um todo, no que leva ao entendimento de que o tema da investigacao filosofica é o
universo ilimitado do discurso. Neste sentido, uma teoria do Ser que serd melhor desenvolvida aqui,
deve abarcar a completude temética e as conexdes entre os temas de forma coerente e inteligivel. E o
que propde Puntel, ao elaborar uma definicao de filosofia como teoria das estruturas universais do
universo irrestrito do discurso, ou seja, o tema da filosofia ¢ o grande dado ou tudo que ¢ articulado
linguisticamente ou enunciado por meio de uma sentenga. Ao elaborar o conceito de Quadro tedrico,
enquanto explicitacdo da dimensdo da teoricidade em seus componentes logicos, semanticos e
ontolégicos que sdo pressupostos por toda e qualquer teoria que se pretenda plenamente determinada®,
Puntel desenvolve uma filosofia que ndo parte do método dedutivo-axiomatico, mas processual ou
em rede em que os diversos quadros teoricos particulares vao ganhando em coeréncia e

inteligibilidade a medida que vao sendo explicitados seus pressupostos teoricos até chegar a completa

Segundo C. Franca a interpretacao pragmatica da verdade em Habermas padece de uma indeterminagdo fundamental.
Ela ndo consegue tematizar os elementos realistas e objetivos que constituem o conceito da verdade quando entendida
de forma ndo epistémica. A tentativa de romper com a cisdo entre linguagem e mundo objetivo, seria expressao de uma
inadequada metafisica. “Se aquilo que torna as sentengas verdadeiras no mundo ndo estd ao alcance da pragmatica
formal, sua tentativa de dar conta das intui¢des realistas presentes nas praticas comunicativas cotidianas ¢ inexequivel,
e sua concepgdo pragmatica da verdade permanece indeterminada porque falta a esta os elementos teoricos que
legitimam a distin¢do entre verdade e justificagdo”. Cf. FRANCA, 2017, p. 264.

4 Cf. OLIVEIRA, 2019a, p. 302.

(Revista “Dalectus Ano 10 | n.24 | Setembro - Dezembro 2021 p.12-33
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determinagdo do Quadro Sistematico mais geral. Por isso, a primeira tarefa da filosofia ¢ explicitar

seus pressupostos teorico-metodologicos como condigdes irrenunciaveis de expressdo das coisas
mesmas, sob pena, de nossa argumentacdo se tornar incompreensivel, vaga e indeterminada. Estes
pressupostos estdo organizados em trés planos: estruturas formais (16gicas e matematicas) e estruturas
de contetido (semanticas e ontologicas).

Somente a partir de uma nova consideracdo da linguagem em seus componentes 16gicos,
matematicos, semanticos e ontoldgicos ¢ possivel, segundo Puntel, superar estas dicotomias que
marcam a filosofia transcendental e a postura pos-metafisica habermasiana. Uma vez tematizados os
componentes da linguagem que sdo os componentes irrecusaveis da teoria, Puntel se pergunta a
respeito da adequagdo da semantica e da ontologia tradicionais. FEle mostra que a ontologia
tradicional, baseada no principio de composicionalidade, ¢ insustentavel, porque esta fundada na
estrutura sujeito e predicado que estd baseada na categoria central de substincia® que é algo que
depende dos atributos que lhe sdo atribuidos pelo sujeito, logo quando se retira estes atributos nao
sobra nada a ndo ser, uma entidade vazia e ininteligivel e a filosofia ndo pode se basear em algo assim.
Portanto, Puntel ira fundar a sua nova semantica numa versao forte do principio do contexto de Frege
que diz que o sentido das sentengas, ndo se da pelos seus componentes subsentenciais, mas pela
estrutura da sentenga enquanto configuracdo de sentencas primas que quando expressam os fatos do
mundo sdo verdadeiras e denominadas de proposi¢des primas, pois expressam a Unica categoria
ontolégica aceita na filosofia de Puntel, a categoria de fato primo®. Dessa forma, temos uma nova
semantica e uma nova ontologia baseadas ndo na categoria de substincia e na estrutura sujeito e
objeto, mas na categoria de configura¢do de sentencas/proposi¢des e na estrutura basal de fatos
primos. Puntel propde uma dimensdo oniabrangente da realidade que surge como o novo elemento
de uma teoria filosofica: seu contetido, seu tema, pois todo empreendimento tedrico € sempre
empreendimento sobre algo, sobre um tema. Para Puntel, o Gltimo e decisivo conteudo, ou tema, o
Ser enquanto completude tematica e plenamente explicitada em seus componentes e relagdes
estruturais. Noutras palavras, a dimensao abrangente que abarca tanto a linguagem/sujeito/espirito
quanto o mundo/realidade/natureza. Dai o titulo do livro: Estrutura (linguagem e estrutura) e Ser
(universo do discurso) que significa que a dimensao da linguagem pertence ao conceito de estrutura
e o termo Ser significa o universo ilimitado do discurso que estd na base de toda a filosofia
sistemética-estrutural de Puntel’. Esta dimensdo ultima e decisiva abarcaria tanto a dimensdo da

linguagem, quanto a dimensdo do mundo e que seria a dimensdo do Mundo (com “M” maiusculo),

5 PUNTEL, 2008, p. 91.
6 OLIVEIRA, 2014, p. 236.
7 PUNTEL, 2015, p. 55.

(Revista “Dalectus Ano 10 | n.24 | Setembro - Dezembro 2021 p.12-33
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pois somente assim, se poderia superar o dualismo e refletir sobre a relagdo entre sujeito e objeto e

superar a postura pos-metafisica de Habermas e o ceticismo e o relativiso vigentes em seu

pensamento.®

2. DESENVOLVIMENTO

2.1. A virada linguistica a partir de uma visido pos-metafisica e pragmatica

Para Puntel, Habermas tem uma visao bastante limitada da ontologia classica e medieval,
ou seja, da filosofia do ente enquanto ente, por ndo enfrentarem questdes tdo caras a sua filosofia
como a problemadtica da subjetividade e da reviravolta linguistica. Além disso, quando se refere a
metafisica, se restringe ao ponto de vista pds-kantiano. Dentre os motivos que justificam a superagao
da metafisica, para Habermas, temos os seguintes: o surgimento da racionalidade procedimental das
ciéncias, a historificagdo da razdo pelas ciéncias historico-hermenéuticas ¢ a virada linguistica na
filosofia. Entretanto, um dos motivos principais para a postura pés-metafisica de Habermas ¢ o que
ele chama de uma deflagdo do extra-cotidiano® que é a sua critica a filosofia transcendental de Kant
que fala ndo dos objetos, mas do nosso modo de conhecimento a priori dos objetos.*° Isso coloca em
primeiro plano a analise das categorias subjetivas do nosso aparato cognitivo, o que conduz a posi¢ao
de que se relegue ao nivel de uma incognoscibilidade insuperavel, os dados do mundo objetivo, dai
a relagdo de dependéncia da pratica em relagdo a teoria. Com a virada pragmatica na concepgao de
linguagem, esta situagdo sofre uma mudanca radical — em virtude da relevancia dos contextos
cotidianos de acdo e comunicacao -, colocando como central para a reflexdo o conceito de mundo da
vida. Isso da-se dessa forma porque a razdo agora ¢ uma forma de justificacdo publica (razdo
comunicativa) centrada nas regras discursivas e nas pretensdes de validade levantadas pelos sujeitos
linguisticos em suas praticas no mundo da vida. O tema central da filosofia passa a ser a interagdo
social das praticas quotidianas e a justificagdo das normas de deliberacdo publica das praticas

comunicativas do mundo da vida.

Para Juliano Cordeiro ha em Habermas um déficit ontologico e metafisico. “... ha, em Jiirgen Habermas, um déficit
ontologico (a falta de uma teoria dos entes) e metafisico (a falta de uma teoria do Ser) em sua filosofia. O pensamento
de Habermas se reduziria, a nosso ver, a pragmatica, ndo deixando espaco para o aprofundamento de questdes
ontoldgicas e metafisicas, que o proprio Habermas sugere implicitamente”. OLIVEIRA, J., 2018, Contracapa. Uma
questdo que poderiamos levantar nessa consideracdo do pensamento de Habermas é: se ha espago e que tipo de reflexao
Habermas elabora, “postula” sobre a realidade que se diferencia da ma metafisica?

9 PUNTEL, 2013, p. 182.
10 OLIVEIRA, 2019a, p. 292.

(Revista “Dalectus Ano 10 | n.24 | Setembro - Dezembro 2021 p.12-33
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A filosofia transcendental teve como modelo paradigmatico o pensamento de Kant, que

tinha nas estruturas cognoscentes do sujeito a fonte de legitimagdo do nosso saber dos fendmenos.
Uma forma de radicalizagdo deste paradigma foi a fenomenologia de Husserl, cujo entendimento
tratava o conhecimento como uma correlagdo entre as formas de doagdo dos objetos e as nossas
vivéncias ou atos intencionais da consciéncia. “Assim, as coisas mesmas nao sao objetos no sentido
de uma “posi¢do transcendente de ser’, mas o que ¢é intuido na satisfacio de atos intencionais”.*! Neste
modelo de filosofia, o que vale ¢ o primado da intuicao, ficando relegado, ao segundo plano, o nivel
das teorias e argumentagdes validas.

Aqui se aprofunda a separacao entre sujeito e objeto, porque o conhecimento ainda esta
no nivel profundo da consciéncia, ainda que entendida enquanto lugar privilegiado da intuigdo.
Também ¢ onde se da a correlagdo entre os atos intencionais e o sentido do intendido, ou seja, como
fonte de originariedade ou fonte Ultima de doagdo de sentido. Segundo Habermas apud Oliveira
(2019b, pp. 18-19), uma critica que podemos fazer ao primado da intui¢ao ¢ que na propria doacao
do objeto existem elementos linguisticos. E que, assim, ndo temos acesso ao objeto da experiéncia de
forma pura, mas mediado linguisticamente.

Neste sentido, passa para o centro da consideragao filoso6fica ndo a analise intencional dos
objetos da consciéncia, mas a acareacdo das pretensdes de validade presentes na nossa linguagem
sobre o mundo. Aqui se situa o novo paradigma de configuracdo da filosofia enquanto reviravolta
linguistica, ou seja, a partir de agora, entendemos a propria experiéncia pela imbricacdo entre
linguagem e realidade e o nosso conhecimento, por sua vez, como analise pragmatica (acareagdo de
pretensdes de validade) da linguagem. Enfim, nossa experiéncia ¢ mediada linguisticamente e nao
existe nada que nos seja dado fora da esfera conceitual ou linguistica. A interpretacdo que Puntel faz
da reviravolta linguistica diverge profundamente da concepgio pragmatica de Habermas'?, pois, para
ele, a demonstracdo se da no nivel semantico-ontoldgico e, portanto, no nivel expositivo de uma teoria
filosofica e ndo na comunicagdo entre falantes. Puntel, por sua vez, entende a centralidade da
linguagem a partir da exposicao rigorosa de seus pressupostos logicos, semanticos e ontologicos. E,
também, da superagdo do abismo entre linguagem ¢ mundo por meio de uma nova teoria semantica
e de uma nova ontologia que se articula em primeiro lugar por uma compreensao de linguagem nao

em primeiro lugar como uma produgao do ser humano, mas como a instincia universal de expressao

11 OLIVEIRA, 2012a, p. 18.

12 Puntel faz uma longa analise do pensamento pragmatico de Habermas, especialmente no que ele considera de mais
deficiente na sua filosofia que ¢ a falta de uma defini¢ao clara do conceito de teoria. Para Puntel, uma teoria genuina
funciona a partir de um operador 16gico universal que ndo possui elementos extra-tedricos que possam interferir na sua
elaboragdo. Neste sentido, Puntel identifica como maior defeito de Habermas, identificar as estruturas e praticas

comunicativas do mundo da vida como a base fundamental para desenvolver uma reflexao filosofica. Sobre este ponto,
Cf. PUNTEL, 2013, p. 192.

(Revista “Dalectus Ano 10 | n.24 | Setembro - Dezembro 2021 p.12-33
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que corresponde a pressuposi¢do de expressabilidade pressuposta por qualquer empreendimento

teorico.

Segundo Habermas, o problema da virada linguistica é que ela deu grande énfase ao
aspecto semantico ou as sentencas teoricas (declarativas) e ndo desenvolveu o aspecto pragmatico ou
da comunicagdo entre os falantes. “A teoria continua a gozar de um primado sobre a praxis, enquanto
a representagdo goza de um primado sobre a comunicagdo. Quanto a analise semantica do agir, esta
¢ dependente da analise cognitiva prévia” (HABERMAS, 2004, p. 8-9). Isso s6 ¢ possivel por meio
de uma analise dos atos de fala constatativos, enquanto a¢des dos sujeitos no contexto do acordo
intersubjetivo entre os sujeitos de fala e de acdo. Para ele, ndo se separam as questdes de significado
(semantica) das questdes de validade (pragmatica), pois s6 posso compreender o significado de uma
expressao linguistica se sigo as regras do jogo linguistico e posso entrar em consenso com alguém
sobre algo no mundo.

Para Habermas sé temos acesso aos objetos por meio das expressdes linguisticas e até
mesmo nossas sensacdes sao mediadas linguisticamente. Segundo ele, foi mérito de Willard Sellars
a superagao do “mito do dado” ou da crenga na imediatidade de nosso acesso aos objetos do mundo.
O significado das expressoes linguisticas ndo depende apenas de sua relagdo com os objetos, mas,
sobretudo, do uso ou da sua fun¢do no contexto da préaxis linguistica, fazendo-o passar pelo
reconhecimento intersubjetivo dos sujeitos linguisticos. O conhecimento passa a ser entdo uma
reflexdo da linguagem sobre si mesma, a partir de um momento performativo (relacao entre sujeitos)
e proposicional (saber de objetos), mas a énfase da racionalidade recai na esfera da forca ilocucionaria
(funcdo comunicativa da linguagem) dos atos de fala e na dimensao pragmatica da linguagem.

Esta presente aqui, nesse caso, em Habermas, uma visao nominalista'® do mundo em que
a realidade se nos dé a conhecer no contexto do mundo da vida no qual j& estamos inseridos enquanto
membros de uma comunidade linguistica de interacdo. Para Habermas o modelo da representacdo ¢
estatico e enganoso, porque sugere que o conhecimento representa os objetos do mundo e abstrai dos
contextos de fala e de acdo dos sujeitos. J& o modelo da facticidade ¢ dindmico e leva em conta os
contextos das experiéncias, por meio do aumento de saber e da problematizagdo e justificagdo
discursivas. O conhecimento para Habermas ¢ fruto de um processo de aprendizagem em que nossas
praticas e intervengdes sdo confirmadas ou negadas pela realidade (fracasso performativo) e resultado
de processos genéticos naturais de aprendizagem ou processos evoluciondrios prévios que

produziram nossas formas de vida frente aos processos culturais (naturalismo fraco).

13 OLIVEIRA, 2012a, pp. 91-92.

(Revista “Dalectus Ano 10 | n.24 | Setembro - Dezembro 2021 p.12-33
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Os atos de fala que pretendem validade estio baseados num horizonte comum de

convicgdes e evidéncias inabalaveis chamado de mundo da vida que na verdade ¢ o a priori
destranscendentalizado que tem origem nos processos evolucionarios da natureza por meio da
aprendizagem de processos causais. No entanto, para evitar a objetivacdo das normas e a explicacao
causal das ciéncias naturais numa espécie de determinismo fatalista, Habermas propde aqui a sua
famosa teoria do naturalismo fraco que admite a hipdtese de uma origem natural e evolucionaria de
nosso aparato cognitivo e cultural, mas que ndo assume a explicagdo cientifica de que os
desenvolvimentos futuros ou processos de aprendizagens sao fruto apenas de evolugdes neuroldgicas
ou biogenéticas neutras em nosso cérebro, mas dentro da perspectiva da continuidade entre natureza
e cultura desenvolve uma concepcao de aprendizagem evolucionista que ¢ baseada na solucdo de
problemas que levam a niveis de aprendizagem cada vez mais complexos (HABERMAS, 2004, p.
36-37). Frente a estas consideracdes, ainda assim, esta solucdo do naturalismo fraco parece nao
escapar das mesmas criticas feitas ao naturalismo forte de Quine, por exemplo, segundo M. Oliveira:

No entanto, o problema que aqui se pde mesmo para este naturalismo fraco é se ele ndo

conduz as implicagdes que derivam da naturalizagdo, desta forma, inevitdvel de sua

concepcdo de linguagem e, consequentemente, das condi¢cdes de possibilidade do

conhecimento sociolinguisticamente gestadas nas praticas sociais (OLIVEIRA, 2019a, p.
236).

No pensamento pos-metafisico de Habermas, a propria estrutura do método
transcendental sofre uma mudanca radical, ele desce a terra, como ele diz, porque nao € mais a
consciéncia ou subjetividade (como ele afirma, situada no mundo inteligivel), a grandeza
transcendental, mas a intersubjetividade destranscendentalizada do mundo da vida que se torna a
condic¢do universal e necessaria dos conhecimentos dos objetos. “A consciéncia transcendental perde
as conotacdes de uma grandeza situada ‘no além’, no ambito do inteligivel; na forma dessublimada
da praxis cotidiana comunicativa, ela desce a terra” (HABERMAS, 2004, p. 25). O sujeito
transcendental se transforma agora na comunidade de sujeitos capazes de linguagem e acdo e a analise
dos juizos da experiéncia ¢ substituida pela analise de padrdes basicos de atuacdes regradas, ou seja,
das estruturas profundas como pano de fundo das praticas do mundo vivido.

A razdo agora passa a ser uma forma de justificagdo publica que tem como parte inerente
de sua estrutura, a comunicacao e as praticas dos mundos vividos como sua condi¢do ineliminavel e

universal. O novo transcendental habermasiano ¢ a intersubjetividade das regras da linguagem e da

14 Para Habermas o que esta em questdo ndo ¢ o conteudo das sentengas empiricas cuja validade ndo ¢ acareada na fala
quotidiana, mas sim, a validade das condigdes discursivas que ¢ acareada para o cumprimento das pretensdes de
validade. Neste sentido, ele faz varias distingdes entre o nivel da fala ordinaria e o nivel do discurso; entre os objetos
da experiéncia e os fatos que sdo nossas afirmagdes sobre 0s objetos (enunciados); entre sentencgas e atos de fala (agdes
linguisticas).
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acao dos mundos vividos que capacitam os sujeitos linguisticos para a comunicagdo € 0 consenso.

Neste sentido, a razdo em Habermas fica limitada ao operador tedrico restrito
pragmatico/comunicativo®: “desde a perspectiva da razio/racionalidade comunicativa, é o caso que”,
e segundo Puntel, desta forma ndo se pode defender um pensamento universal, porque o pensamento
tedrico nao ¢ reduzivel ao pensamento comunicativo como quer Habermas.

Para Puntel a linguagem ¢ fundamental para articular toda e qualquer teoria filosofica a
partir de sentengas expositivas com o operador tedrico universal e irrestrito. As sentencas constituem
uma unidade bésica fundamental com outras sentencas a partir de estruturas logicas e matematicas
que nao sao apenas estruturas mentais, mas dizem algo sobre algo do mundo, portanto, possuem um
contetido informacional, um expressum que € estruturado linguisticamente. Portanto, a semantica se
torna central numa teoria filosofica, pois ela articula a relagao entre sentencas/proposigdes € mundo
objetivo a partir da determinagdo da linguagem por meio de suas estruturas logicas e ontologicas,
tendo em vista que toda sentenga possui um donde (conteudo informacional das sentengas) € um para

onde (dados do mundo objetivo) em que se da a plena determinacao da linguagem filosoéfica.

Elas sdo um nivel intermediador: possuem um ‘donde’ por serem o expresso de sentengas;
mas, tém também um ‘para onde’: apontam para além delas mesmas, expressam o plano
ontoldgico. Quando plenamente determinadas se identificam com o plano ontolégico. Dai o
axioma basico: semantica e ontologia sdo os dois lados da mesma medalha (OLIVEIRA,
2020, p. 474).

Puntel critica a razdo comunicativa de Habermas por ser limitada a fatores externos e
aplicacdes da teoria, que ndo tém relagdo com sua estrutura imanente ou ldgica interna que deveria
ser objetiva e neutra do ponto de vista dos contextos de ag@o e de fala. Também critica o seu conceito
de mundo da vida por limitar a reflexdo ao seu aspecto pragmatico e privilegiar as linguagens naturais
que sdo em si mesmas, comunicacionais € ndo expositivas fundamentalmente. Dessa forma, nao
conseguem alcancar o objetivo de uma teoria filosofica que trabalha com sentengas declarativas com
estrita fungdo expositiva. A critica de Puntel se refere ao operador tedrico restritivo da razdo
comunicacional e do mundo da vida que ndo operam de forma irrestrita e universal (‘¢ o caso que p’),
mas estdo limitados aos contextos pragmaticos de a¢do e a objetivos comunicacionais €
emancipatorios.

Em Habermas também problematico ¢ a questdo de seu realismo que considera a

realidade como uma totalidade de objetos,'® mas a que nio temos acesso linguisticamente, pois temos

15 PUNTEL, 2013, p. 188.

16 HABERMAS, 2004, p. 39.
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acesso apenas as sentengas e asser¢oes do mundo da vida, mas ndo aos dados do mundo objetivo, que

ficariam assim numa espécie de espléndido isolamento da linguagem como se ndo pudessem ser
contaminados por ela. Para Puntel, isso seria um absurdo porque ¢ como se falassemos das coisas
mesmas sem ter acesso a elas, ja que todo nosso acesso ¢ linguistico, ndo teria sentido falar
linguisticamente de entidades que sao independentes da linguagem. Considerando assim, em virtude
de que a linguagem ¢ sempre dirigida ao mundo e o mundo ¢ sempre exprimivel na linguagem. O que
Habermas faz aqui ¢ uma confusao entre representar o mundo pela linguagem, que seria uma relacao
mentalistica entre mente ¢ mundo, € expressar o mundo pela linguagem, que nao tem nada de
mentalistico, mas trata-se de uma articulagao tedrico-linguistico da relacao entre mente e mundo.
Entdo como conciliar a visdo realista de um mundo objetivo, independente de n6s com a
visdo da reviravolta linguistica em que s6 temos acesso ao mundo de forma mediada? Habermas ira
enfrentar este problema a partir de duas estratégias principais: a partir do fracasso performativo -
quando nossos discursos e praticas sdo confrontados ou negados pela realidade do mundo objetivo
que ¢ um pressuposto formal assumido por todos os falantes e sem o qual seria impossivel fazer
qualquer afirmag@o com sentido ou intervir nos objetos do mundo; e da andlise dos termos singulares
a partir da concepcdo nominalista de que o mundo ¢ a totalidade de objetos sobre os quais podemos
declarar algo por meio de sentengas. “Com o auxilio do emprego de termos singulares (e do
quantificador existencial), pode-se esclarecer ndo s6 um conceito suficientemente abstrato de objeto,
como também o sentido da existéncia extralinguistica de objetos” (HABERMAS, 2004, p. 40). Neste
sentido, os fatos ou o que declaramos acerca dos dados do mundo vigoram a partir das sentencas ou
da mediacdo da linguagem, o que ndo acontece com as coisas mesmas, o que ¢ algo totalmente

incoerente para Puntel:

De acordo com a versdo da semantica das linguagens naturais chamada composicional,
Habermas endossa que as sentengas verdadeiras expressam fatos e os termos singulares
denotam ou referem-se a objetos. Mas tanto expressar como referir-se/denotar sdo fungdes
linguisticas; portanto, se os fatos sdo inextricavelmente entrelacados com a linguagem porque
podem ser expressos, assim também os objetos porque podem ser referidos a. (PUNTEL,
2013, p. 205).

Numa visdo critica do pensamento de Habermas, M. Oliveira identifica uma centralizacao
da sua filosofia da linguagem na dimensao pragmatica e um esquecimento da dimensdo semantica ou
expositiva da linguagem. “Na praxis cotidiana ndo podemos usar a linguagem sem agir. A propria
fala se realiza no modo de atos de fala que, por sua vez, estdo engastados em contextos de intera¢ao
e entrelacados com acdes instrumentais” (HABERMAS, 2004, p. 244). Aqui caberia perguntar se a

pragmatica ¢ a dimensao mais fundamental da linguagem para uma teoria filoséfica. Deveriamos
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antes fazer uma analise dos niveis da linguagem: a) a linguagem cotidiana em que a determinagao da

linguagem ¢ puramente externa e cultural e serve apenas como meio irreflexo de acesso ao mundo;
b) a linguagem pragmdtica em que a determinagdo da linguagem ¢ entendida por meio de uma
determinagdo externa da ag¢do dos falantes e de forma interna pela articulacdo de determinado
contexto linguistico (tipos de linguagem); c) a linguagem semdntica em que a linguagem ¢
determinada pela referéncia aos objetos do mundo, ou seja, tem uma natureza informacional, designa
algo, exprime algo no mundo. A ideia de determinagdo da linguagem como problema fundamental
parte da ideia de que a linguagem ¢ originariamente um sistema de signos indeterminados ou
subdeterminados e com a plena determinacao da linguagem por meio de sentengas declarativas com
a forma “é o caso que p”. Neste sentido teria primazia com relacdo a linguagem cotidiana e
pragmatica, pois surgiria assim como sua condi¢ao de inteligibilidade e expressabilidade dos objetos
do mundo. Aqui se mostra o déficit da teoria pragmatica de Habermas: “Dessa forma, a proposta de
Habermas de fazer da pragmatica a dimensdo central da linguagem a partir de onde se articula a
reflexdo filosofica é marcada por um déficit tedrico basico: ele ndo se pergunta pela condigdo de
inteligibilidade da propria pragmatica” ',

A questdo que se pde aqui € entre o uso da linguagem natural que tem como principal
funcdo o entendimento entre os falantes e o uso da linguagem teorica que tem como principal objetivo
a exposi¢do de teorias por meio de sentengas declarativas com a forma “¢€ o caso que p”, € que se
refere especialmente a inteligibilidade da coisa ou ao seu conteudo semantico. A semantica aqui seria
entendida como a linguagem expositiva e informacional que se refere aos dados do mundo e a sua
inteligibilidade como fundamento do entendimento mutuo entre os falantes. O problema ¢ que
Habermas entende filosofia como conhecimento no sentido de uma atividade humana nos seus
aspectos pragmaticos de acdo e de fala, neste sentido a referéncia ao sujeito ¢ irrecusavel. “O mundo
objetivo ndo ¢ mais algo a ser retratado, mas apenas o ponto de referéncia comum de um processo e
entendimento mutuo entre membros de uma comunidade de comunicagdo, que se entende sobre algo
no mundo” (HABERMAS, 2004, p. 243). Neste sentido, ndo tem como pensar uma filosofia enquanto
teoria entendida como produto de uma atividade humana que tem referéncia exclusiva a
inteligibilidade dos dados do mundo objetivo e a sua dimensdo semantica ou de expressabilidade.
Portanto, a filosofia é teoria que trabalha com sentengas de natureza declarativa ou expositiva na
forma do operador universal “¢ o caso que p”, ou seja, ndo faz referéncia, nem a sujeitos, falantes ou
contextos de agdo e de fala. Habermas tem uma consideracdo apenas operacional ou de como se

efetivam e funcionam as dimensdes da linguagem (semantica e pragmatica), mas ndo tem uma

17 OLIVEIRA, 2012a, p. 98.
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consideragdo da sua estrutura ou constituicao, enquanto dimensao de expressabilidade do mundo, o

que s6 poderia desenvolver por meio de uma nova semantica e ontologia.

2.2. A proposta de uma Nova Metafisica do Ser Primordial

No contexto da reviravolta linguistica, a linguagem se torna um elemento central na
filosofia sistematico-estrutural de Puntel, entendida enquanto teoria e totalmente explicitada em seus
pressupostos linguisticos. A reviravolta linguistica nao significa que estamos diante de um novo
objeto de estudo da filosofia ou um novo campo do saber filosofico, ou ainda, um novo tipo de
corrente filosofica. Seu significado vai além das disciplinas ou campos de estudo. Diz respeito a
configuragdo mesma da filosofia enquanto saber tedrico, ou seja, tem a ver com 0s pressupostos
irrenunciaveis de toda e qualquer teoria. Noutras palavras, a linguagem emerge como instincia
irrecusavel de toda teoria filosoéfica, e a explicitagdo dos seus pressupostos linguisticos (logicos,
semanticos e ontoldgicos), tem a ver com a sua forma adequada de articulagao.

Puntel entende a filosofia como uma atividade humana que se distingue das outras pelo
seu objetivo, ou seja, a elaboragdo de teorias. Aqui temos uma distingdo importante, pois para
Habermas falariamos de teorias vdlidas, o que para Puntel ¢ uma questdo epistemoldgica, e nao
semdantica e ontologica como a questdo da verdade, a qual se referem as teorias filosoficas. Para ele,
¢ fundamental expor os pressupostos imprescindiveis de uma teoria filosofica enquanto pressupostos
de uma linguagem metddica e rigorosa baseada estritamente em sentengas declarativas. Para isso,
Puntel vai elaborar no inicio de seu empreendimento tedrico, uma quase-defini¢do de filosofia, no
sentido de uma definicao programatica, que, portanto, apresenta um programa a ser executado como
teoria das estruturas universais do universo ilimitado do discurso (PUNTEL, 2008, p. 33). Para ele, ¢
preciso comegar por expor a dimensdo da teoricidade de sua sistematica-estrutural, ou seja, os
pressupostos irrenunciaveis de toda e qualquer teoria que sdo as estruturas universais. Existem dois
tipos de estruturas universais, as formais (légicas e matematicas) e as de conteido (semanticas e
ontologicas).

O universo ilimitado do discurso inclui de forma abrangente todos os dados do mundo
que podem ser candidatos a uma exposi¢ao tedrica e o dado abrangente ou grande dado (o Ser em si
mesmo) que ¢ a dimensao mais fundamental de todas as dimensdes que compreende e abrange todas
as espécies e formas de ser. Por isso, a tarefa da filosofia ¢ desenvolver uma teoria compreensiva do
mundo em suas varias dimensdes que trabalhe a questao das conexdes entre a dimensao dos dados e
a dimensdo das estruturas e a dimensdo originaria e abarcante de ambas que € o Ser em si mesmo. Na

sua sistematica do mundo, Puntel explicita as conexdes ou interconexdes entre as entidades do mundo
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em seus varios campos ou ambitos. Aqui ndo estamos falando do ente enquanto ente, o que a tradigdo

chamava de metafisica geral; mas do ente enquanto natureza, enquanto ser humano, etc. Portanto,
trata-se aqui, na sistematica do mundo, de uma reestruturacdo do que na tradi¢do se chamou de

metafisicas especiais, ou na linguagem de Husserl, de ontologias regionais.

2.3. A tematizacao da relacido entre linguagem e mundo

Numa dimensdo compreensiva da realidade, temos que levar em consideracao a relagao
entre linguagem e mundo, ou entre sujeito e objeto. Noutras palavras, temos que considerar o que ¢
mesmo o compreender os dados da realidade a partir da linguagem? Atualmente, existem varias
teorias filoséficas que pensam o nosso acesso aos dados do conhecimento. Uma delas é o realismo
metafisico que entende que o compreender ¢ determinado pela coisa a ser compreendida. Neste
sentido, a realidade ¢ pré-dada. Existe independente de nossos conceitos e teorias que t€m a Unica
funcao de explica-la e descrevé-la. Aqui a linguagem ndo tem um lugar central na elaboragdo das
teorias e na sua justificagdo®.

Outra posi¢ao ¢ a do idealismo ou antirrealismo que tenta mostrar que todo nosso acesso
aos objetos do mundo se d& dentro de esquemas conceituais ou ¢ mediado linguisticamente. Neste
sentido, a posi¢do realista torna-se algo ininteligivel. Como uma posi¢do intermedidria entre o
realismo metafisico e o relativismo, temos o realismo interno de Hilary Putnam que se opde
fortemente ao que chama de perspectiva de Deus: “..., ou seja, dispor de um ‘ponto de vista’ capaz de
abranger os dois lados do abismo ou da cesura, de modo a podermos comparar teoria € mundo e
decidir se entre ambos ha uma correspondéncia ou quando tal correspondéncia foi alcancada”
(PUNTEL, 2008, p. 480). Neste sentido, Putnam evita uma posi¢do que admitiria a teoria da verdade
como correspondéncia, pois ndo temos como garantir a verdade de nossas teorias. Isso porque,
enquanto seres finitos, ndo temos uma nocao unica e exclusiva da verdade dos enunciados e da
existéncia das coisas independente de nossas versdes e praticas limitadas. Dai porque ele defende
uma perspectiva estritamente subjetiva em nosso relacionamento com o mundo, ou seja, todo e
qualquer conhecimento ¢ mediado por nossos esquemas conceituais, que nos fornecem vérias versdes

da realidade.

18 Para Puntel a palavra justificacdo estd no nivel pragmatico de fundamentag@o entre os falantes sobre algo no mundo,
por isso, ele a distingue de fundamentagao no sentido teorico ou a partir de um determinado Quadro Tedrico, no qual
o que valem sdo as defini¢des, axiomas, regras daquele Quadro Teorico especifico na sua relagdo com os dados do
mundo. Neste sentido, ele prefere usar a palavra demonstracdo ou demonstra¢do em sentido estrito e fundamentagao
teorica. Sobre isso, Cf. PUNTEL, 2008, pp. 67-69.
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Neste sentido,b o mundo s6 existe como algo moldado por nos

(espirito/linguagem/conceitos). Por isso, o nome de realismo interno, na 6tica de que a visdo que
temos da realidade s6 existe dentro de um esquema conceitual articulado por nés. Puntel pergunta se
ndo haveria a possibilidade de existir um mundo ndo moldado por n6s? Para ele, Putnam pretende
superar o abismo entre sujeito e objeto, mas fica apenas no nivel epistémico (sujeito), e o lado do
objeto (da realidade em si) serve apenas de pano de fundo para dar evidéncia ao mundo como ¢é
moldado por nos.

No entanto, para Puntel, na posi¢do do realismo interno, a dicotomia nao s6 nao ¢ superada,

mas aprofundada, pois aqui a realidade/mundo/universo s6 existe dentro de um esquema

conceitual “articulado por n6s”. Persiste aqui, porém, nesta posi¢cao uma pergunta de que ndo

podemos escapar: “se “realidade” ou “mundo” existem ou poderiam existir de alguma
maneira como mundo ndo moldado por n6s?” (OLIVEIRA, 2019a, p. 298).

Outrossim, para superar a dicotomia entre pensamento ¢ mundo, ¢ preciso admitir a
estrutura imanente da realidade enquanto expressabilidade universal: tudo o que ¢ objeto de uma
teoria pressupde que este seja expressavel. Por conseguinte, a expressabilidade ¢ uma estrutura do
mundo e isto implica uma instdncia que a exprima, uma instancia de expressabilidade igualmente
universal (linguagem universal), sob pena de qualquer empreendimento tedrico se tornar, por
principio, sem sentido e autocontraditério. Para Puntel, o problema do antirrealismo ¢ que ele pensa
a linguagem como nossa linguagem reduzindo as estruturas universais ao universo limitado das
linguagens particulares do sujeito. Mesmo no caso de Humboldt apud Oliveira (2019b, pp. 29-30)
quando pensa a linguagem enquanto estrutura universal do mundo, o faz na sua relacao inseparavel
com a consciéncia, enquanto 6rgao que estrutura o pensamento, ou seja, na sua determinagao pelo
sujeito do conhecimento. Até mesmo a solugdo da filosofia pragmatica, torna-se insuficiente para
pensar uma linguagem na sua estruturalidade universal, pois faz referéncia as a¢des dos sujeitos.

A proposta de Puntel para a superagao do dualismo entre sujeito e objeto se articula em
torno de quatro teses fundamentais: primeira, a forma adequada de exposi¢ao da filosofia ¢ a das
sentencas na forma puramente tedrica; segunda, a semantica e a ontologia estdo fundamentalmente
interconectadas; terceira, a expressabilidade constitui um momento estrutural fundamental dos entes
e do Ser; quarta, a linguagem filoséfica € uma linguagem expositiva. No caso, Puntel considera que:

(...) mostrou-se também que a efetiva superagao do abismo, isto ¢, a superagdo que ndo € so
afirmada de algum modo genérico, mas também concretizada em detalhes, pressupde a
aclaragdo de uma série de questdes fundamentais. A mais importante de todas as questdes diz
respeito a compreensdo da linguagem tedrica. Essa grande tematica foi abordada a partir da

ideia da expressabilidade universal do mundo (do universo, do ser) (PUNTEL, 2008, pp.
548-549).
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Partindo de sua definigdo de filosofia enquanto teoria que se expressa a partir de sentencas

declarativas, Puntel defende que a linguagem sempre ¢ linguagem de algo e este algo s6 ¢ pensavel
linguisticamente. A linguagem defendida pelo autor ¢ uma linguagem filosoéfica, pois a linguagem
natural ¢ baseada em sentengas que se valem da logica de predicados de primeira ordem (no caso seu
instrumento formal e, no mais, radicadas numa semantica composicional), ou seja, estruturadas na
relacdo entre sujeito e predicado. Porém, pergunta-se: quando se abstrai de todas as determinagdes
(na ontologia composicional pensadas como atributos, ou seja, propriedades e relacdes) e das
entidades com as quais possa entrar em relagdo tal entidade (no caso da ontologia composicional
pensada como substancia/substrato ou objeto na filosofia analitica), o que resta? Apenas um substrato
(substancia) sem determinacdo, vazio e ininteligivel que ¢é pressuposto pela semantica da
composicionalidade. Puntel sobre a substancia, afirma: “Se retirarmos dela todas as propriedades,
relacdes ou estados de coisas que lhe sdo atribuidos, o X ainda assim subsistiria de algum modo, ja
que, em conformidade com o seu pressuposto, ele ndo ¢ idéntico com essas determinagdes”
(PUNTEL, 2008, p. 91). Para ele, uma entidade assim tdo indeterminada e vazia, abstrata em sua
identidade propria, ndo € inteligivel e deve ser abandonada pelo fil6sofo que busca um maior grau de
inteligibilidade para as suas teorias.

Nessa perspectiva, Puntel propde uma nova semantica que ¢ baseada numa versao forte
do principio do contexto de Frege o qual diz que o significado das palavras é dado pelo contexto da
sentenca que expressa pensamentos. Puntel interpreta este principio a partir da primazia da sentenga
enquanto uma configuragdo de sentido e explicagdo dos componentes subsentenciais das assergdes
verdadeiras sobre os elementos do mundo (OLIVEIRA, 2020, p.475). Ele se baseia, ndo no principio
de composicionalidade, que compreende a sentenca a partir da estrutura de sujeito e predicado, isto
¢, o significado da sentenca ¢ dado pela composicdo dos significados dos componentes
subsentenciais, ou seja, sujeito e predicado, a que corresponde uma ontologia da substancia; mas, em
sentencas primas (a palavra “prima” quer exprimir precisamente sem a estrutura sujeito e predicado)
que tém a estrutura fundada no expressum da sentenca. Noutras palavras, sentencas primas significam
sentencas sem a estrutura sujeito/predicado da semantica composicional. Como exemplo de sentenca
prima, temos a sentenca, chove, que expressa uma proposicdo prima. Qual serd entdo a forma
adequada de uma sentenga teorica, ja que a mesma ndo pode ter a forma de sujeito e predicado? Puntel
estabelece um operador 16gico que ¢ anteposto a sentenca de forma implicita ou explicita como
determinante de seu valor de verdade, ¢ o caso que. No exemplo citado, a sentenca na sua forma
correta seria assim formulada, é o caso que chove. Onde a formalizacdo da estrutura da sentenca
prima ficaria dessa forma: “(T) (¢), sendo (T) o operador tedrico e (¢) a variavel de uma sentenca”

(HERRERO, 2012a, p. 15). Neste sentido, Puntel parte em sua semantica de duas teses fundamentais:
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a) a implicagdo mutua ente semantica e ontologia; b) o carater insustentavel da ontologia

substancialista (ininteligibilidade do conceito de substincia). Dessa forma, exige-se uma nova
ontologia. E pela implicagdo mutua entre ontologia e semantica, também uma nova semantica em que
Puntel se utiliza em sua exposicao de sentencas na estrutura sintatica de sujeito/predicado que € o que
usamos na linguagem quotidiana fazendo, porém, uma leitura semantica a partir do principio do

contexto.

2.4 A linguagem originaria enquanto dimensao de expressabilidade do Mundo

Diante do contexto de abismo (gap) entre linguagem e natureza (pensamento ¢ mundo)
que marca a postura pés-metafisica de Habermas, Puntel propde uma teoria abrangente e universal
que considere nao apenas aspectos isolados da realidade ou campos do saber, mas a realidade como
um todo ou na sua estruturalidade imanente. Por isso, pergunta como pode um sujeito contingente e
limitado como o ser humano, que faz um uso situado de linguagens particulares, refletir sobre a
realidade como um todo ou em suas caracteristicas imanentes universais? Para pensar a realidade de
forma universal, ¢ necessario determinar um critério linguistico universal e repensar a centralidade
dada ao sujeito pela filosofia moderna da subjetividade.

Primeiro, temos que distinguir entre duas formas de linguagens. Uma que ¢ historica,
contingente e bem determinada, enquanto signos linguisticos e que € uma producao humana e que
tem como referencial fundamental, o sujeito linguistico ou acdo dos falantes. E outra, que ¢ a
linguagem no sentido maximal ou enquanto estrutura absolutamente universal, enquanto
expressabilidade universal do ser em seu todo (OLIVEIRA, 2019b, pp. 34-36). Aqui a linguagem
emerge como uma dimensao da inteligibilidade do todo da realidade que € em si mesma expressavel
e que logicamente demanda de uma instancia expressante. Neste sentido, a linguagem ¢ coextensional
aos dados do mundo (entes) e ao ser na sua expressabilidade imamente. Para Puntel, a
coextensionalidade linguistica ndo se refere apenas aos entes como pensava a antiga ontologia
classica, mas também o ser que ¢ expressavel linguisticamente. E por isso, ele fala de universo
ilimitado do discurso. Noutras palavras, o real ¢ expressavel, ndo sé o ente, mas, sobretudo, os entes
sdo expressaveis na medida em que sdo. Neste sentido, ndo existe para Puntel uma identificagdo entre
os entes e o Ser. Os entes sdo, enquanto abarcados pelo Ser, mas ndo sdo o Ser. Por essa razao se fala
justamente de Ser primordial e h4 distingao estrita entre ontologia (teoria dos entes) e metafisica
primordial (teoria do Ser em si mesmo e em seu todo). Por isso que sua teoria deve ser entendida ndo

apenas como ontologia, mas como metafisica do Ser Primordial.
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Puntel entende a linguagem como um “sistema semiotico composto de uma quantidade

infinita ndo enumeravel de expressdes” (PUNTEL, 2008, p. 497) ou que compreende todos os dados
do universo do discurso em sua estruturalidade imanente. E essa linguagem que ele denomina de
linguagem originaria, enquanto instancia expressante da inteligibilidade do mundo em seu todo. O
autor chega a este conceito de linguagem a partir da tese de que todo empreendimento teodrico
pressupde a expressabilidade do que trata, o que exige como contrapartida uma instancia de
expressabilidade universal fundamental da expressabilidade universal que entende a linguagem como
dimensao expressante do real nas suas determinagdes imanentes. O que significa que a filosofia
enquanto atividade expositiva sobre o mundo se articula de forma linguistica. Neste sentido, a
linguagem se torna o elemento central de toda a teoria filosofica. Puntel defende que, nas estruturas
linguisticas, pode-se ler a estruturalidade do mundo. Ou seja, as estruturas ldgicas, semanticas e
ontoldgicas da linguagem sdo estruturas do mundo. Nesta pesquisa, defende-se a centralidade desta
tese ontoldgica para a constituicdo do conceito de linguagem e para pensar a teoria sistematico-
estrutural punteliana que tem como fundamento uma nova concepgao de linguagem nas suas bases
semanticas e ontologicas.

I*° entre as

Nessa perspectiva, a filosofia punteliana ira refletir sobre a conexdo universa
estruturas universais € o ser objetivo, enquanto elemento comum de todas as conexdes entre as
diversas esferas da realidade, a partir de uma visdo da estrutura das sentengas declarativas que nao
tém relacdo com o sujeito, enquanto determinante fundamental da teoria que se expressa no operador
logico: é o caso que assim e assim. Neste sentido, 0 que estd em primeiro plano ¢ a linguagem
enquanto expressante universal do ser nas suas estruturas logicas, semanticas e ontoldgicas.

O entendimento punteliano concebe o Ser Primordial ndo como a soma de todos os entes
ou como algo além deles, mas como uma realidade que ¢ co-articulada em cada sentenca declarativa
a partir da dimensdo da expressividade universal do ser que se manifesta como linguagem. Na
sistematica compreensiva ¢ exposto, em primeiro lugar, o ser em si mesmo (metafisica), ou seja, nas
suas caracteristicas imanentes de inteligibilidade, coeréncia universal e expressabilidade
(caracteristicas tedricas) e bondade, perfei¢ao e beleza (caracteristicas praticas).

Em um segundo momento da sistematica do mundo ¢ exposto o ser no seu todo, ou como

ente enquanto tal (ontologia), ou seja, nas suas relacdes com os entes nas suas varias dimensoes,

19 Trata-se aqui da dimensdo que possibilite pensar a diferenca e a relagdo entre o0 mundo dos sujeitos ¢ o dos objetos,
uma dimensdo abarcante e originaria que abrange os dois polos da realidade e que lhes dé sentido e fundamento. O
conceito oniabrangente que permite pensar a relacdo entre os dois termos de maneira ndo reducionista que seria o
conceito de Mundo (com ‘M’ maitsculo) que seria a dimensao abarcante que inclui tanto o mundo objetivo, natural
como cosmo ou processo evolutivo fisico-biologico, quanto o mundo da vida como dimensdo da comunicagdo e da
acdo. Sobre isso, Cf. PUNTEL, 2015a, p. 114.
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politicas, sociais, historicas, éticas, estéticas, etc. Neste ponto, Puntel ird fazer uso da teoria das

modalidades (necessidade, possibilidade e contingéncia) para combater a tese onicontingentista, cuja
posi¢do implica a possibilidade do nada absoluto, um conceito autocontraditério segundo Puntel: ““-
Se absolutamente tudo — e, assim, a propria dimensao do ser-fosse contingente, dever-se-ia assumir a
possibilidade do nada absoluto. — Porém, ocorre que o nada absoluto ndo € possivel. — Portanto, nem
tudo, isto ¢, nem toda a dimensao do ser ¢ contingente” (PUNTEL, 2008, p. 593). O que ele defende
¢ que existe uma dimensdo necessaria ¢ uma dimensdo contingente no Ser Primordial, entendido
como bidimensionalidade. Essa ¢ uma grande novidade da teoria de Puntel e grande conquista em
termos de determinacao de seu quadro referencial tedrico, ou seja, a recuperagao da teoria modal a

partir das correntes mais modernas da atualidade.

3. CONCLUSAO

A pesquisa sobre as questdes metafisicas tem se intensificado nos ultimos anos,
especialmente na filosofia analitica. Apesar disso, ndo temos uma visao abrangente ou universal de
sua tematica, devido a separacdo ontoldgica (que provém de uma filosofia que se entende
fundamentalmente enquanto epistemologia, a filosofia transcendental) entre sujeito e objeto. Neste
sentido, a filosofia transcendental ainda possui uma influéncia determinante no método filos6fico das
correntes filosoficas, especialmente o realismo epistémico-pragmatico de Jiirgen Habermas. A
filosofia de Puntel tem a proposta de superar este abismo conceitual entre linguagem e mundo e pensar
de forma sistematica as questdes suscitadas pela filosofia analitica (no nivel das estruturas) e pela
filosofia fenomenologico-hermenéutica de Heidegger (no nivel do conteudo), a partir de uma teoria
metafisica do Ser Primordial. Dessa forma, pretendiamos demonstrar que a filosofia sistematico-
estrutural de Puntel se configura como o quadro referencial tedrico mais abrangente e universal para
tratar com propriedade dos problemas do naturalismo e do realismo suscitadas pela reflexdo
intersubjetiva e dualista de Jiirgen Habermas. Tendo em vista que ele ndo consegue substituir o ponto
de vista da subjetividade isolada de Kant e Husserl por um novo modelo de intersubjetividade, pois
para Puntel, uma filosofia da intersubjetividade continua sendo uma variante da filosofia da
subjetividade, e, portanto, o dualismo entre sujeito e objeto permanece. Neste sentido, a posi¢ao de
Habermas ainda se configura no horizonte de filosofia da subjetividade transcendental, pois assume
como elemento determinante de sua pragmatica formal, a organizacdo de uma filosofia da
subjetividade transcendental, mesmo quando entendida como uma estrutura fundamental na esfera da

comunicacgao.
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Puntel insere-se numa tradi¢do de mais de dois mil anos que entende a filosofia enquanto

teoria abrangente que trabalha as estruturas fundamentais da realidade enquanto tal. Obsta que, na
situacdo atual da filosofia, existe uma fragmentacdo do saber causada pelo abismo entre o
conhecimento ¢ mundo, sujeito e objeto que foi inaugurado de forma sistematica por Kant; o que, por
sua vez, influencia vérias correntes da filosofia atual como o pensamento pos-metafisico do filosofo
alemdo Jirgen Habermas. A proposta filosofica de Puntel pretende superar esta postura
epistemologica, por meio de uma filosofia sistematico-estrutural sobre o Ser como tal e em seu todo,
ou seja, nas suas relacdes com os entes, a partir de um quadro referencial tedrico plenamente
explicitado e justificado diante das teorias e hipoteses mais recentes da filosofia atual. Puntel pretende
pensar a partir da tradi¢do filos6fica, mas dentro do contexto tedrico aberto pelas filosofias
contemporaneas, uma nova forma de articulagao da filosofia enquanto tal.

Neste artigo apresentamos a contraposicao entre dois modelos de pensar a realidade, o
modelo pos-metafisico da pragmatica formal de J. Habermas e o modelo de uma nova metafisica do
Ser Primordial de Lorenz B. Puntel. A questao central aqui ¢ a primazia da pragmatica habermasiana
que restringe a realidade, aos contextos dos mundos vividos e a sua forma de justificagdo que consiste
nas acareacoes das pretensodes de validade discursivas dos sujeitos de acdo e de fala. Neste sentido, o
operador 16gico utilizado ¢ o da razdo comunicativa que ndo da conta de uma visdo universal e
englobante da realidade na explicitacdo das coisas mesmas em sua inteligibilidade e coeréncia
universais. Noutras palavras, Habermas limita as potencialidades da razdo humana e o campo
tematico da filosofia. Ele ¢ vitima das criticas céticas e relativistas, pois a0 mesmo tempo que repde
as questdes advindas do realismo e do naturalismo, ndo consegue enfrenta-las satisfatoriamente.
Assim ndo consegue superar o modelo da filosofia transcendental em que o sujeito esta situado num
verdadeiro abismo epistémico com relagdo as coisas do mundo, que ele nao pode conhecer, mas
apenas pressupor como algo comum e independente da linguagem tedrica.

O que Puntel pretende fazer ¢ recuperar a centralidade da seméantica em relacdo a
pragmatica, pois para ele € por meio das sentengas que falamos sobre algo no mundo, portanto toda
sentenca tem um conteudo informacional, ou seja, aponta para uma realidade além de si que € a coisa
mesma impregnada linguisticamente. Puntel ird partir das linguagens naturais, mas desenvolverd uma
linguagem artificial, especifica de uma teoria filosofica que ¢ a sentenca declarativa que opera de
forma simpliciter, ou seja, que ndo tem referéncia a sujeitos, contextos de a¢do e de fala, mas apenas
a coisa mesma em sua inteligibilidade (€ o caso que € assim e assim).

Puntel considera a semantica como dimensao fundamental para pensar a realidade, dai a
sua famosa expressdo de que a semantica e a ontologia sdo os dois lados da mesma moeda. Neste

sentido, ele ird superar a postura dualista da filosofia transcendental, pois linguagem e mundo ndo
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sa0 mais grandezas opostas, mas elementos do mundo co-originarios e impregnados linguisticamente.

Quanto a questdo ontoldgica do naturalismo e a questdo epistemolédgica do realismo, Puntel propde
uma nova semantica que substitui o conceito ininteligivel de substancia pelo conceito de configuragao
dos fatos primos que quando sao verdadeiros correspondem aos objetos do mundo. Também, propde
uma nova ontologia que tematize as estruturas logicas, semanticas e ontoldgicas a partir da
centralidade da linguagem enquanto dimensdo de expressabilidade do Ser em si mesmo e em seu

todo.
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