JOSE DE ALENCAR
E A CHAMADA LINGUA BRASILEIRA

Evanildo Bechara

Alencar foi um embevecido da sua terra e um crente con-
tumaz no destino do Brasil. A fidelidade com que procurou
transmitir essas crencas ao seu magistério de politico e de
escritor recompensou-lhe negativamente os esforcos, porque,
em ambas as missdes, praticou a critica honesta e constru-
tiva e teve como troco os maus criticos, aqueles de que fala
em Béncdo Paterna, nos Sonhos D'Ouro: “Os criticos,
deixa-me prevenir-te, sdo uma casta de gente, que tem a seu
cargo desdizer de tudo neste mundo. O dogma da seita é a
contrariedade. Como os antigos sofistas, e os reitores da Meia
Idade, seus avoengos, deleitam-se em negar a verdade,

Ao meio-dia contestam o sol; a meia-noite impugnam a
escuriddo. Como Heraclito, choram quando o mundo ri, ou
zombam com Demécrito quando a seriedade se lamenta. Déo-
-se ares do senado romano, com o afi de levantar uns e abai-
xar outros: Parcere subjectis et debellare superbos, como
disse Virgilio” (I, 692).

Alencar acreditava e praticava outro tipo de critica; nessas
aguas, abalancou-se a expor suas opiniGes quanto aos proble-
mas do oficio de escritor, do seu gosto literario e do posiciona-
mento diante do romance brasileiro, através das Cartas Sobre
a Confederacéo dos Tamoios. E ai fez critica a linguagem de
Gongalves de Magalhdes: “Ha no seu poema um grande abu-
€0 de hiatos, e um desalinho de frase, que muitas vezes ofen-
de a eufonia e docura de nossa lingua; tendo encontrado
nos seus versos defeitos de estilo e diccao, que um simples
escritor de prosa tem todo o cuidado de evitar para nao que-
brar a harmonia das palavras.
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da frase portuguesa, que julgue castica e pura esta traducao
de gouter, por gostar em lugar de beber? O latim tem, & ver-
dade, o verbo gustare, donde se derivou o termo gostar, mas
a significacdo da palavra tanto latina como portuguesa néo &
a mesma que lhe deu o Sr. Magalh@es no lugar citado, IV,
919).

A citacdo se mostra longa, mas € importante para fixar
um ponto que, segundo me parece, ndo foi até aqui posto em
evidéncia pelos estudiosos de Alencar. Os aspectos de lin-
guagem apontados pelo autor de [racema, além dos outros
que o amor a sintese ndo me permite lembrar, como imper-
feicoes no poema de Gongalves Magalhdes, foram os que
seus criticos lhe devolveram, em geral injustamente. Assinalar
falhas de gramatica, de estilo e de metrificacdo n'A Confe-
deracdo dos Tamoios era 0 mesmo que atrair para si a sanha
de poderosos inimigos que o ndo deixariam mais em paz, a
cata dos mesmos erros de gramatica e de estilo.

Confessa-nos Alencar:

“Tentando uma vez a ardua missdo do critico, impus-me
como um dever de lealdade, nao fazer censura sem firma-la
com o exemplo do texto. Destarte, a contestagdo era possi-
vel ao autor e a seus amigos; e ela apareceu. Quisera sofrer
a pena de Talido, e ser criticado pela mesma forma por que
outrora critiquei A Confederacao dos Tamoios..

Desta critica ainda ndo a tive; pois eu ndo posso rebai-
xar-lhe o nome até uma colecdo de impertinéncias que veio a
lume ha cerca de dois anos, a custa do erario, € nunca me
dei ao trabalho de ler, tendo apenas a noticia que os oficio-
sos nunca deixam de transmitir das ......................

Entendeu-se nas altas regides, que era de boa politica
vingar no autor os crimes do deputado.” (IV, 941-2).

Mesmo por entre elogios ao seu engenho e conceber
inesgotave/ (1), nao faltavam as referéncias vagas ao pouco
conhecimento da lingua materna. '

A diferenca das criticas de Alencar, nas Cartas sobre a
Confederacdo dos Tamoios, consistia em que seus criticos
ndo eram, em geral, explicitos quanto aos erros e imperfei-
coes de linguagem que viam nas obras do escritor cearense.
£ o proprio Alencar que reclama, em 1865, dessas imputacdes

(1) Anténio Henriques Leal
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sem maiores esclarecimentos. “Quando saiu a estampa a Lu-
ciola, no meio do siléncio profundo com que a acolheu a im-
prensa da corte, apareceram em uma publicagdo semanal al-
gumas poucas linhas que davam a noticia do aparecimento do
livro, e ao mesmo tempo a de estar ele eivado de galicismos.
O critico ndo apontava porém uma palavra ou frase das que
tinham incorrido em sua censura classica. Passou. Veio ano
depois a Diva. Essa, creio que por vir pudicamente vestida, e
nao fraldada a antiga em simples tanica, foi acolhida em geral
com certa deferéncia e cortesia. Da parte de um escritor dis-
tinto e amigo, o Dr. Muzio, chegou a receber finezas proprias
de um cavalheiro a uma dama; entretanto nao se pode ele es-
guivar de lhe dizer com delicadeza que tinha ressaibos das
modas parisienses. Segunda vez a censura de galicismo, €
dessa vez um critico excessivamente generoso, que, se al-
guma preocupagao nutria, era toda em favor do autor do li-
vro. Desejei tirar a limpo a guestdo, que por certo havia de
interessar a todos que se ocupam das letras patrias. O dis-
tinto escritor solicitado em amizade, capitularia os pontos da
censura. Se em minha consciéncia os achasse verdadeiros,
seria pronto em corrigir meus erros; sendo, produziria a de-
fesa, e ndo fora condenado sem audiéncia. Muitas e varias
razbes me arredaram entdo daquele propésito; a atualidade
da questdo passou; ou correria o risco de nédo ser lido sain-
do a publico para discutir a critica antiga de uma obra talvez
ja submergida pela constante aluvido de fatos que ocupam o
espirito publico. Ao dar & estampa esta segunda edigdo da
Diva, pareceu-me azado o momento para escrever as obser-
vacdes que ai ficam, pelas quais deseja o autor ser julgado
em matéria de estilo quando publique algum outro volume.
Nao basta acoimarem sua frase de galicismo; sera conveni-
ente que a designem e expendam as razdes e fundamentos da
censura. Compromete-se o autor, em retribuicdo desse favor
da critica, a rejeitar de sua obra como erro toda aquela pa-
lavra ou frase que se ndo recomende pela utilidade ou bele-
za, a par da sua afinidade com a lingua portuguesa e de sua
correspondéncia com 0s usos e costumes da atualidade; por-
gue sdo estas condicbes que constituem o verdadeiro clas-
sismo, e ndao o simples fato de achar-se a locugdo escrita em
2lgum dos velhos autores portugueses.” (I, 561-2).

Este culto a lingua como instrumento e veiculo eficiente
da obra literaria era uma constante preocupacdo de Alencar,
e essas palavras escritas em agosto de 1865 ratificam as de
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agosto de 1856, nas Cartas sobre a Confederagao dos Ta-
moios:

“Assim pois, todo o homem, orador, escritor, ou poeta,
todo 0 homem que usa da palavra, ndo como um meio de co-
iunicar as suas idéias, mas como instrumento de trabalho;
todo aquele que fala ou escreve, ndo por uma necessidade da
vida, mas sim para cumprir uma alta misséo social; todo aque-
le que faz da linguagem nao um prazer, mas uma bela e nobre
profissdo, deve estudar e conhecer a fundo a forga e os re-
cursos desse elemento de sua atividade. (...)

O mestre, 0 magistrado, o padre, o historiador, no exerci-
cio do seu respeitavel sacerd6cio da inteligéncia, da justica,
da religido e da humanidade, devem fazer da palavra uma ci-
éncia; mas o poeta e o orador devem ser artistas, e estudar
no vocébulo humano todos os seus segredos mais intimos
como o musico que estuda as mais ligeiras vibragdes das cor-
das de seu instrumento, como o pintor que estuda todos os
efeitos da luz nos claros e escuros” (IV, 889-90).

Se percorrermos as criticas feitas a lingua em que Alen-
car escreveu seus livros, notaremos gue 0s vicios apontados
nas Cartas sobre a Confederacdo dos Tamoios procuram tam-
bém ser imputados no notavel cearense. S6 que eles em geral
aparecem sem o tratamento demorado, sem a explicitagao do
fato e, quase sempre, desprovidos de razdo. Nao é este o mo-
mento proprio de fazé-lo, de rastrear os erros de lingua —
reais e supostos — que foram atribuidos a Alencar nas conde-
nacoes de Anténio Henrique Leal (nas Lucubragdes), de José
Feliciano de Castilho — o Lucio Quinto Cincinato e Franklin
Tavora — o Semproénio (nas Questdes do Dia), pois que sobre
muitos desses erros j4 se manifestaram, em defesa do escri-
tor brasileiro, o préprio Alencar, Batista Caetano (nos Ras-
cunhos sobre a gramética da lingua portuguesa — Rio, 1881),
José Oiticica (1944 , Gladstone Chaves de Melo (1948), Caval-
canti Proenca (1959), para sé citar os mais impeortantes estu-
dos no tocante as questdes de fatos de lingua.

Estes livros apenas abrem o grande campo de pesquisa na
obra alencariana, ndo s6 quanto ao aproveitamento do filao
classico portugués mas ainda no que diz respeito ao trabalho
artesanal com que o escritor pretendeu enriquecer a lingua li-
terdria em uso no Brasil de sua época.

Longe de nds o intuito de apresentar Alencar como lin-
glista seguro ou gramatico competente; mas a verdade € que
estudou os bons autores da época, penetrou-lhes o0 pensamen-
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to e extraiu deles uma série de conclusdes sadias para as
concepcdes sobre linguagem, lingua, gramética, estilo, metrifi-
cacdo e, principalmente, sobre a missdo consolidadora do bom
escritor, capaz de promover e acelerar a simbiose da verdadei-
ra tradicdo classica e das reais necessidades de progresso
lingliistico. Nesta obra, o escritor cearense joeira com inteli-
géncia os arcaismos, promove com bom senso os neologismos
e estrangeiros e extrai com originalidade novas expressoes da
antiga prata da casa.

Um estudo atento dos procedimentos artesanais de Alen-
car tevelar-nos-ia que, de modo geral, suas inovagoes tém eco
nas propostas dos escritores que, antes dele, tinham a mesma
consciéncia do pape! do literato. Muitos dos seus pretensos
erros se prendem a procedimentos lingliisticos renascentistas
e arcadistas, com, por exemplo, Filinto Elisio a frente.

Destarte, podemos afirmar que as varias vezes em que
Alencar se pronunciou sobre seus conhecimentos e preocupa-
coes com o idioma traduzem uma realidade facilmente cornpro-
vada através das paginas de sua extensa produgéo politica e
literaria.

Por isso, sdo profundamente injustas acusagGes como a
de Henriques Leal acerca do nosso romancista:

“£ pena que talento tdo superior ndo se aplique ao estu-
do da lingua, com mais interesse e sem prevengdes. Porém,
quanto a sua linguagem e estilo sdo descuidados e por vezes
desiguais e frouxos.”

Alencar, em carta aos Redatores da revista Lusa, datada
de 20 de novembro de 1874, pronuncia-se desta maneira:

“No6s os brasileiros temos descurado inteiramente o ma-
ximo assunto da nacionalidade de nossa literatura; e por uma
timidez censuravel nos deixamos governar pela férula do pe-
dagogismo portugués que pretende o monopolio da ciéncia e
polimento de nossa lingua (...) Somos nés, é o Brasil quem
deve fazer a lei sobre a sua lingua, o seu gosto, a sua arte e
a sua literatura. Essa autonomia, que néo exclui a ligao dos
mestres antigos e modernos, € ndo sé um direito, mas sim um
dever.” ey

Antes de mais nada, cabe aqui lembrar uma série de an-
tecipacdes pelas quais Alencar procurou justificar algum dos
seus usos lingliisticos e que, posteriormente, os estudos supe-
riores vieram confirmar como situados num caminho cienti-
fico.
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Assim, antes que os lingiiistas viessem esclarecer a impor-
tancia da entoacdo frasal, do ritmo, como elemento importante
para a disposi¢ao dos termos oracionais — no caso de Alencar,
para a posicdo do pronome pessoal obliquo atono nas imedia-
coes do verbo —, o escritor cearense ja tinha trazido a baila
0 problema no pés-escrito de Iracema, em 1870, ao pronuuci-
ar-se nestes termos: “Ha casos em que a eufonia pede a an-
teposicdo do pronome, como se recolhem sO para evitar o si-
bilo desagradavel de se sé. Outras vezes ndo & a cacofonia,
mas o acento ténico que determina a colocagdo da particula,
conforme o ritmo da frase exige o repouso antes ou depois.
Nesta frase, por exemplo: Tu ndo me sabes querer, 0 pronome
ndo sO antepde-se ao infinito de que é complemento como ao
indicativo: o rigor da ordem gramatical exigiria tu ndo sabes
guerer-me; mas a frase ndo seria tdo cadente & expressiva”
(1, 316-7).

Em lingua portuguesa, a estreita relagdo entre o ritmo fra-
sal e colocacdo dos termos oracionais soO viria a ser pela pri-
meira vez enunciada na obra pioneira de Said Ali, em artigos
publicados na Revista Brasileira, em 1895 (vinie e cinco anos
depois!) e a seguir, enriquecidos, numa das mais profundas
obras que ja se escreveram sobre nosso idioma, Dificuidades
da lingua portuguesa. Com base em entdo recentes livros eu-
ropeus sobre entoacdo frasal, mestre Said Ali concluiu suas
pesquisas de colocagdo de pronomes com essas ponderagdes
que poderiam ser tranqlilamente assinadas por Alencar, pois
que ele ja as tinha proferido de maneira menos técnica, mas
na mesma linha de pensamento:

“A nossa maneira fantasista (como alguns lhe chamam de
colocar os pronomes, forgosamente diversa da de Portugal, nao
é errbnea, salvo se a gramatica, depois de anunciar que ob-
serva e registra fatos, depois de reconhecer que os fenéme-
nos lingliisticos tém o seu histérico, a sua evolucédo, ainda se
julga com o direito de atirar, ciosa e receosa da mutabilida-
de, por cima de nosso idioma, a tinica de Néssus das regras
arbitrarias e inflexiveis.

As linguas alteram-se com a mudanga de meio; € 0 nosso
modo de falar diverge e ha de divergir, em muitos pontos,
da linguagem lusitana. Muitas sdo as diferencas atuais, que
passam despercebidas por ndo haver um estudo feito neste
sentido. N&o é caso para eternamente nos julgarmos inferio-
res aos nossos “maiores”. De raciocinio em raciocinio che-
gariamos ao absurdo de considerar extraordinario conhecedor
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iz nossa lingua, e mais profundo do que o mais culto brasi-
leiro, o camponés analfabeto que, tendo tido a fortuna de
nascer na Beira ou em Trés-os-Montes, pronuncia atonos os
pronomes e, conseglientemente, os coloca bem a portuguesa.

A verdadeira conclusdo cientifica ndo pode ser senao
esta: em Portugal é certa a colocacdo peculiar dos pronomes
por ser de uso geral; no Brasil também é certo o nosso modo
de empregar os pronomes por ser igualmente de uso geral.”
(52 ed., p. 53).

Como é diferente esta maneira de ver o problema da co-
iocacdo de pronomes atonos das idéias que aparecem ainda
na polémica Rui-Carneiro Ribeiro, em 1902 e que, passando
por Candido de Figueiredo, até hoje veiculam em artigos e
compéndios destinados a ensinar a nossa lingua! Depois de
cem anos, Alencar se nos afigura de uma atualidade que im-
pressiona.

Qutro ponto em que o escritor cearense nos espanta
pela visdo correta e antecipadora € no que diz respeito ao
valicismo. Nas Cartas sobre a Confederacdo dos Tamoios
reclamou do galicismo inatil, traducdo servil do francés em
detrimento do correspondente vernaculo, ainda expressivo.

Esse o galicismo a ser evitado; mas existe aquele saido
do empréstimo cultural, do contato de povos, do centro irra-
diador de progresso. Esse merece o agasalho do escritor e
pode vir a receber o beneplacito do povo e consubstanciar-se
no uso. Por isso, comenta acertadamente Alencar, em 1874,
nas paginas da Questao filolégica:

“Quando Virgilio escreveu seus imortais poemas, imitou
dos gregos muitas locucOes elegantes, como atualmente fa-
zemos, ou e alguns escritores brasileiros, dos escritores da
Franca, que € nossa atica moderna.

Entre inimeras recordo-me das seguintes que vi anota-
das por Servius: Navigat equor — Eneida |, v. 71; Terram,
inare, sidera juro, Xll, v. 197; Intonnere poli — |, v. 94; Tytida
debuit ponere — |, v. 101. Todas estas frases sdo puros gre-
cismos, que arrepiaram a pele ndo s6 aos gramatistas, como
aos gramaticos do tempo. Mais tarde porém, com a voga do
poema, tornaram-se latinismos, e contaram-se entre as flo-
les mais graciosas da poesia romana” (IV, p. 943).

Na béncdo paterna, introdutéria aos Sonhos d’ouro, em
1872, ressaltava a relacdo entre o cosmopolitismo da socie-
dade carioca emergente e os empréstimos culturais de toda
sorte, ainda os linglisticos:
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“Nos grandes focos, especialmente na corte, a sociedade
tem a fisionomia indecisa, vaga e mdultipla, tdo natural 2 idade
da adolescéncia. E o efeito da transicdo gue se opera, e tam-
bem do amalgama de elementos diversos.

A importagdo continua de idéias e costumes estranhos,
que dia por dia nos trazem todos os povos do mundo, devem
por forca de comover uma sociedade nascente, naturalmente
inclinada a receber o influxo de mais adiantada civilizacao.

Os povos tém, na virilidade, um eu proprio, que resiste ao
orurido da imitacdo; por isso na Europa, sem embargo da in-
fluéncia que sucessivamente exerceram algumas nacdes, des-
tacam-se ali os caracteres bem acentuados de cada raca e
de cada familia.

N&o assim os povos nao feitos; estes tendem como a cri-
anca ao arremedo; copiam tudo, aceitam o bom e o mau, 0
belo e o ridiculo, para formarem o amalgama indigesto, limo
de que deve sair mais tarde uma individualidade robusta.

Palheta, onds o pintor deita laivos de cores diferentes,

que, juntas e mescladas entre si, ddo uma nova tinta de tons
mais delicados, tal é a nossa sociedade atualmente. Notam-se
ai, através do génio brasileiro, umas vezes embebendo-se dele,
outras invadindo-o, tragos de varias nacionalidades adventi-
cias; € a inglesa, a italiana, a espanhola, a americana, porém
especialmente a portuguesa e francesa, que lodas flutuam, e a
pouco e pouco vao diluindo-se para infundir-se n’alma da pé-
tria adotiva, e formar a nova e grande nacionalidade brasilei-
ra (...)
Tachar estes livros (Luciola, Diva, A pata da Gazela e
Sonhos d’Quro) de confeicdo estrangeira, &, relevem os criti-
cos, ndo conhecer a fisionomia da sociedade fluminense, que
ai esti a faceirar-se pelas salas e ruas com atavios parisien-
ses, falando a algemia universal, que € a lingua do progresso,
jargdo erricado de termos franceses, ingleses, italianos e ago-
ra também alemaes” (I, 698-9).

Ver a importagdo de termos estrangeiros por esse prisma
cientifico, por essa larga compreensdo dos contactos culturais
entre os povos, é, sem ddvida nenhuma, uma posi¢cdo de um
verdadeiro lingiista, posigdo que até hoje assumem muitos dos
cue estudam a lingua que querem encarcerada nos angustos li-
mites de uma pretendida pureza idiomatica.

Tanto assim que, em 1914, Said Ali escolhia para tema de
conferéncia proferida na Biblioteca Nacional esses contactos
culturais que, aparentemente, maculam o purismo. O titulo da

48 Rev. de Letras, Vol. 1 — N.° 3 — Pag. 38-54 1979




conferéncia — O purismo e o progresso da lingua portuguesa —
reflete a identidade de conceitos entre o escritor e o linglista.

O que se nos afigura curiosissima € a maneira como Alen-
car explica a tenaz perseguicdo que 0s portugueses movem ao
galicismo. Um curioso da ciéncia da linguagem fatalmente
ligaria o fato a uma preocupacdo de purismo; mas o escritor
cearense vé a coisa como um técnico de rarissima perspica-
cia, relacionando o fenébmeno a questdes politicas que extra-
vazam nos dominios da lingua. Assim, o escritor no Pds-es-
crito de Iracema, em 1870, prendia a antipatia dos portugue-
ses aocs galicismos a um reflexo de repulsa a invasao fran-
cesa:

“Ha quem tache essa sobriedade no uso do artigo defi-
nido de galicismo, ndo se lembrando que o latim, donde pro-
vém nossa lingua, nédo tinha aquela particula, e, portanto, a
omissdo dela no estilo € antes um latinismo. Mas a mania
do classismo, que outro nome ndo lhe cabe, repele a minima
afinidade entre duas linguas irmas, saidas da mesma origem.
Temos nés a culpa do odio que semearam em Portugal os
exércitos de Napoledo?” (lll, 315).

Isto de Alencar, em 1870, antecipa as palavras do genial
linglista francés Miguel Bréal que no seu Essai e semantigue,
de 1897, nos ensina:

Quando se buscam as raizes dessas repulsas que 0s es-
piritos nobres nutrem pelas palavras estrangeiras, vé-se que
elas sdo devidas a associagbes de idéias, a recordagdes his-
toricas, a intengdes politicas, com que a linglistica tem muito
pouco a ver. Aos puristas alemdes a presenca das palavras
francesas fé-los lembrar uma época de imitagdo que gosta-
riam fosse esquecida de sua histéria. Os filélogos helénicos
que prescreveram as palavras turcas e do vocabulario conti-
nuam, a seu modo, a guerra de independéncia. Os tchecos que
levam o seu ardor ao ponto de querer traduzir os nomes pro-
prios alemaes para ndo deixar rastro de uma lingua que su-
portaram por muito tempo, associam ao seu intento de expur-
goe a esperanca de uma proxima autonomia. O “purismo”, em
casos assim, serve de etiqueta a aspiracdes e ressentimentos
gue podem ser em si legitimos, mas ndo nos deve permitir
ilus6es sobre a verdadeira razao dessa campanha linglistica.”
(3¢ ed. 1904, p. 265-6; ed. esp. p. 235).

Esta por se fazer um estudo sério das leituras dos livros
de linglistica feitas por Alencar e do reflexo delas nas opinides
e conceitos emitidos em seus livros. A concordancia entre o
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cearense e a licdo de Bréal deveria ocupar um lugar de relevo
nessa pesquisa, porguanto nenhum dos autores portugueses
e brasileiros que trataram da debatidissima questdo de gali-
cismos se referiu — que saibamos — a essa repulsa lexical
como contrapartida de recordagbes histéricas ou intencdes
politicas.

Intimamente ligado ao problema do galicismo esta o con-
ceito de classico e da variacdo lingliistica através do tempo,
do espaco e das classes sociais e, neste capitulo, Alencar
tece consideracdes judiciosissimas, e revela luminosas intui-
coes, fazendo-nos lembrar o gque dele disse, em 1883, Capis-
trano de Abreu no tocante aos assuntos de historia:

“Ninguém melhor que ele, teve a intuicdo da vida colo-
nial: e ha paginas do Guarani e das Minas de Prata que va-
lem por longas monografias” (Centro Literario e Scientifico
José de Alencar, p. 6).

Padimos ao ja paciente auditério que medite nas seguin-
tes consideracdes:

“Lingua viva, imutével, lingua que, chegada a um tipo
de perfeicdo modelar, cesse de modificar-se e absorver ele-
mentos estranhos ao seu passado, € cousa que ndo ha nem
nunca houve. A linguagem & a expressdo da nossa inteligén-
cia. E a inteligéncia humana ndo se petrifica; pode volver
olhar saudoso para a sabedoria de alguma era remota; porém
esta, com todo o seu esplendor, ndo lhe produz desmaio,
nem a paralisa. Se tal calamidade houvesse, o intelecto se
atrofiaria e da maior parte das linguas modernas ja nao res-
tariam mais que ruinas que ruinas.”

Estas palavras sdo de Said Ali, na conferéncia ja citada,
mas poderiam ser firmadas por José de Alencar, porque nao
era outra sua concepgao sobre o equilibrio instavel das lin-
guas vivas. Eis o que escreve no pés-escrito de Diva, em 1865:

O autor deste volume e do que o precedeu com o titulo
de Luciola sente a necessidade de confessar um pecado seu:
gosta do progresso em tudo, até mesmo na lingua que fala.
Entende que sendo a lingua instrumento do espirito, ndo pode
ficar estacionaria quando este se desenvolve. Féra realmente
extravaganie que um povo adotando novas idéias e costumes,
mudando os habitos e tendéncias, persistisse em conservar ri-
gorosamente aquele modo de dizer que tinham seus maiores
(nota-se que € justamente este vocabulo aquele por que Said
Ali se referiu & tradicdo portuguesa, no trecho lembrado a pa-
ginas 8. Assim, ndo obstante os clamores da gente retrégra-
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da, que a pretexto de c/assismo aparece em todos 0S pOVOS,
defendendo o passado contra o presente; ndo cbstante a forga
inconiestavel dos velhos habitos, a lingua rompe as cadeias
que lhe querem impor, e vai se enriquecendo ja de novas pala-
vras, ja de outros modos diversos de locucdo. E sem divida
deploravel que a exageragdo dessa regra chegue ao ponto de
eliminar as balizas tdo claras das diversas linguas. Entre nés
sobretudo naturaliza-se quanta palavra indtil e feia corre ao
pensamento tacanho dos que ignoram o idioma vernaculo, ou
tém por mais elegante exprimirem-se no jargdo estrangeiro, em
voga entre os peralvilhos. Esse ridiculo abuso porém nao de-
vera levar ao excesso os doutos e versados na lingua. Entre os
dous extremos de uma enxertia sem escolha e de uma absoluta
isencdo esta o meio termo, que é a lei do bom escritor e o ver-
gadeiro classismo do estilo” (I, p. 559).

E interessante o confronto destas consideracbes sobre a
missdo do escritor com as que expende Said Ali, ainda na con-
feréncia de 1914:

“A evolucdo, por felicidade um tanto lenta, permite formu-
jarem-se as regras da elocugdo correta e do uso que prevalece
entre a gente educada durante um espago de tempo mais
ou menos longo. Escritores que se prezam néo afrontam esse
yco; ndo se animam a buscar, na variabilidade da linguagem,
salvo-conduto para se exprimirem ao som dos caprichos pes-
soais. Curvam-se, como convém, ante a pratica geral dos
seus contemporaneos, ao menos em tudo quanto se houver
conservado fiel a tradicdo. Tém por dever resistir & tentac@o
de adotar dizeres novos ou estrangeiros de que outros se sir-
vam so para condescender com a moda, quanto é certo sub-
sistir para todo o mundo a consciéncia de expressbes verna-
culas e de sentido perfeitamente idéntico. Nao descerao tam-
pouco a utilizar-se de termos e frases plebéias que ndo sao
recebidas em boa sociedade, e evitardo, se preferirem ser
entendidos e ser admirados, o emprego de arcaismos e ©
acumulo de vocabulos cujo sentido, por ocorrerem raramen-
te, seja ininteligivel & maioria dos leitores. Para escrever cor-
retamente e com elegéncia é preciso, além do mais, possuir
o sentimento da lingua e talento. A leitura, meditada e assi-
dua, de obras modelares contribuird para formar o habito da
expressdo polida e educard o estilo” (ibid., p. 198).

"~ E prossegue Alencar sobre a variabilidade da linguagem:

“A lingua é a nacionalidade do pensamento como a pa-
fria ¢ a nacionalidade do povo (...) Ndo é obrigando-a a es-
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tacionar que hdo de manter e polir as qualidades que porven-
tura ornem uma lingua qualquer; mais sim fazendo que acom-
panhe o progresso das idéias e se molds &s novas tendén-
cias do espirito, sem contudo perverter a sua indole e abas-
tardar-se. Criar termos necesséarios para exprimir os inventos
recentes, assimilar-se aqueles que, embora oriundos de lin-
guas diversas, sejam indispensaveis, e sobretudo explorar as
proprias fontes, veios preciosos onde talvez ficaram esqueci-
das muitas pedras finas, essa ¢ a missdo das linguas cultas e
seu verdadeiro classismo. Quanto & frase ou estilo, também
se ndo pode imobilizar quando o espirito de que é ela a ex-
pressao, varia com os séculos de aspiracdes e de habitos. Sem
0 arremedo vil da locucdo alheia e a imitacédo torpe dos idiotis-
mos estrangeiros, devem as linguas aceitar algumas novas ma-
neiras de dizer, graciosas e elegantes, que ndo repugnem ao
seu génio e organismo. Desse modo ndo somente se vio subs-
tituindo aquelas edi¢des que por antigas e desusadas cadu-
cam, como se estimula o gosto literdrio, variando a expres-
sao que afinal de tanto repetida se tornaria monétona. De
resto, essa € a lei indeclindvel de toda a concepgédo do espi-
rito humano, seja simples idéia, arte ou ciéncia: progredir sob
pena de aniquilar-se” (I, p. 559-60).

Pelas citacdes que acabamos de ler, vemos claramente
que Alencar estava plenamente convencido de que ndo se
pode separar a lingua dos homens que a falam, de modo que
os idiomas encarnam, acompanham e rafletem os destinos das
nacdes a que servem. Assim sendo, transplantada para o
Brasil, a lingua portuguesa tinha de inelutavelmente diferen-
car-se da lingua praticada em Portugal. Mudado o ambiente
fisico, a servico de novos ideais e aspiracées, o portugués do
Brasil se afastava do de Portugal em varios aspectos, sem

que disso pudessem dar conta os falantes d’'aquém e d’além
mar.

Em 1872, na Béncdo paterna de Sonhos d'ouro, seguin-
do as pegadas da lingiiistica biolégica do seu temrno, Alen-
car teve a oportunidade de ressaltar — com todo o exagero
da teoria — a influéncia do meio sobre as transformacdes das
linguas:

“Estando provado pelas mais sabias e profundas investi-
gacdes comegadas por Jacob Grimm, e ultimamente desenvol-
vidas por Max Miiller, a respeito da apofonia, que a transfor-
macdo mecénica das linguas se opera pela modificacdo dos
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érgaos da fala, pergunto eu, e ndo se riam, & mui séria a
auestéo:

O povo que chupa o caju, a manga, o cambuca e a jabu-
ticaba, pode falar uma lingua com igual prontncia e 0 mesmo
sspirito do povo que sorve o figo, a péra, o damasco e a nés-
pera?”’ (I, p. 702).

Para podermos fechar o circulo dentro do qual repousa-
yam as idéias de Alencar sobre os fatos de gramatica e estilo
da lingua portuguesa, falta-nos contemplar o seu conceito en-
ire lingua literaria escrita e lingua falada. Eis como a tal respei-
ic pensava o escritor cearense:

“A linguagem literaria — diz-nos em 1865, no Pds-escrito
de Diva —, escolhida, limada e grave, ndo é por certo a lin-
guagem cedica e comum, que se fala diariamente e basta
para a rapida permuta das idéias: a primeira € uma arte, a
segunda é simples mister. Mas essa diferenca se da unica-
mente na forma e expressdo; na substancia a linguagem ha
de ser a mesma, para que o escritor possa exprimir as idéias
de seu tempo, e o publico possa compreender o livro que se
lhe oferece” (I, p. 560).

Neste trecho Alencar intuiu o que, nos dias de hoje, um
lingliista universalmente conhecido, Eugenio Coserin, distin-
gue em sistema e norma. O sistema encerra o conjunto de
possibilidades, de coordenadas que indicam caminhos livres e
caminhos fechados. A norma, por sua vez, é um sistema de
realizacdes obrigatérias, de imposigdes sociais e culturais e
varia consoante a comunidade.

Assim, Alencar percebe uma norma literaria (“linguagem
literaria”) ao lado de uma norma coloquial (“linguagem cedi-
ga e comum”), mas ambas pertencem ao mesmo sistema fun-
cional (“na substancia a linguagem ha de ser a mesma”). (2)

Ainda na mesma ftrilha, j4 agora ressaltando o trabalho
artesanal do artista da palavra em contribuir para a forma-
¢do de uma lingua literaria, revela-nos Alencar em 1872, na
Béncao paterna de Sonhos d'ouro:

“Sobretudo compreendem os criticos a missdo dos poe-
tas, escritores e artistas nesse periodo especial e ambiguo da
formacdo de uma nacionalidade. Sao estes os operarios in-
cumbidos de polir o talhe e as feicdes da individualidade que
se vai esbogando no viver do povo. Palavra que inventa a mul-
21ddo, inovacdo que adota o uso, caprichos que surgem no

(2) Coserin, Teoria del lenguaje, 3 p. 98.
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espirito do idiota inspirado: tudo isto lanca o poeta no seu
cadinho, para escoima-lo das fezes que porventura lhe fica-
ram do chdo onde esteve, e apurar o ouro fino. E de quanta
valia ndo € o modesto servico de desbastar o idioma novo das
impurezas que lhe ficaram na refusdo do idioma velho com
outras linguas? Ele prepara a matéria, bronze ou marmore,
para os grandes escultores da palavra que erigem os monu-
mentos literarios da patria. Nas literaturas-maes, Homero foi
precedido pelos rapsosos, Ossian pelos bardos, Dante pelos
trovadores. Nas literaturas derivadas, de segunda formacao,
Virgilio e Horéacio tiveram por precursores Enio e Lucrecio;
Shakespeare e Milton vieram depois de Surrey e Thomas
Moore; Corneille, Racine e Moliére depois de Malherbe e Ron-
sard; Cervantes, Ercilla e Lope de Vega depois de Gonzalo
de Berceo, I'nigo de Mendoza e outros. Assim foi por toda
a parte; assim ha de ser no Brasil. Vamos pois, nés, os obrei-
ros de fancaria, desbravando o campo, embora apupados
pelos literatos de rabicho. Tempo vird em que surjam o0s
grandes escritores para imprimir em nossa poesia o cunho do
génio brasileiro, e arrancando-lhe os andrajos coloniais de
que andam por ai a vestir a bela estatua americana, a mos-
trem ao mundo em sua majesiosa nudez: naked majesty”
(I. p. 699-700).

Com os elementos até aqui reunidos, extratados da vas-
ta e coerente obra do nosso romancista maior € hora de si-
tua-lo em relacdo a lingua do Brasil, para nos cingirmos ao
tema proposto.

Sem sombra de davida Alencar pretendia ser um desses
obreiros de fancaria que, manipulando a matéria-prima pri-
mitiva, iriam ajudar a transforma-la na condigna roupagem
da novel terra americana. Estaria o escritor cearense imbuido
da missao que, no século XVI, coube a Camdes: rejuvenescer
a lingua para o grande destino que lhe abriu o classicismo
portugués.

Ja mestre Mattoso Camara havia entendido bem esta
missdo do escritor cearense:

“O grande romancista o que na realidade pretendia era
elaborar uma lingua escrita literaria na base da nossa fala
corrente, da mesma sorte gque o francés, classico, o italiano
de Dante, o portugués de Camodes se cristalizaram pela lenta
elaboracdo do romance vulgar (...) Por isso, O Guarani, a
iracema, ou ainda O Gaucho, a Diva e assim por diante, sdo
prosa artistica, firmemente plantada numa linguagem que quer
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ser lingua escrita, e ndo oral; os elementos linglisticos vul-
gares entram ai como os motivos ritmicos folcléricos da Po-
lénia na musica de Chopin ou os costumes populares num
quadro de género de Teniers. O nativismo linglistico em
nada impede aproximarmos o estilo de Alencar do daqueles
escritores que mais se destacaram pelo distanciamento da
linguagem coloquial, como em francés Flaubert ou em inglés
Meredith, de sorte que em espirito — embora nao em exe-
cugdo factual — O Guarani ou O Gaucho ndo deixam de ter
a sua afinidade estilistica com Salambo ou Diana of Cros-
sways”’ (Ensaios Machadianos p. 93-4).

A natureza de escritor romantico leva-o a alicergar a
pretendida lingua literaria brasileira na mais pura e lidima tra-
digdo classica portuguesa, especialmente os escritores mo-
delares a partir do século XVIIl. Esse era o fildo inicial a cuja
contribuicdo se somavam as criagdes novas, um estudado sis-
tema de liberdades e imposicoes (na concepgao proposta por
Coserin) e a contribuicdo estrangeira, particularmente vinda
da Franca, a nova Atica do seu tempo.

Dai caber muita razdo a Candido Juca (filho) quando clas-
sifica Iracema como uma obra cléssica.

O seu estilo aristocratico, como também lembrou com
justeza Gladstone Chaves de Melo, estava longe de concreti-
zar o ideal de Macedo Soares que proclamava: “Ja é tempo
dos brasileiros escreverem como se fala no Brasil e ndo como
se escreve em Portugal” (Dic. Brasileiro, p. 3).

E nesta linha estd totalmente fora de proposito, sem ne-
nhum apoio em qualquer momento da obra alencariana, a
tese dos que atribuem ao romancista a intencdo de “criar”
uma lingua brasileira.

Seu acentuado nativismo fé-lo defender-se com freqgiien-
tes alusbes as particularidades e diferenciagdes da lingua
portuguesa do Brasil, mas a verdade é que essas referéncias
ficaram apenas na plataforma de sua campanha.

E ndo se pense que vemos nisto um defeito; para o seu
tempo, Alencar nos valeu como uma grande voz a despertar
o sentimento de brasilidade que dormia nos seus patricios.

A exuberante natureza americana ndo poderia revelar-se
ao mundo através dos andrajos coloniais que um parco sis-
tema de rede de educagédo instaurara para o povo brasileiro.
A ser vazada em lingua portuguesa, a novel literatura brasi-
leira tinha de ter uma vestimenta nobre. N&o era por esse
aspecto que seria menos brasileira.
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Machado de Assis, seu contemporaneo e participe com
ele das culminancias da literatura nacional, tinha muita razéo
quando a respeito do romancista declarou:

“Nenhum escritor teve mais alto grau de alma brasilei-
ra. E ndo é sé porque houvesse tratado assuntos nossos. Ha
um modo de ver e de sentir, que da a nota intima da nacio-
nalidade, independente da face externa das cousas. O mais
francés dos tragicos franceses é Racine, qus so fez falar a
antigos. Schiller & sempre alem&o, quando recompde Felipe It
e Joana d’Arc”. (P4ginas recolhidas, p. 129).

Alencar, para o trabalho artesanal de enriquecimento em
prol de uma lingua literaria brasileira, extratou o fildo clas-
sico portugués, da mesma forma que Mario de Andrade, um
século e meio depois, iria extratar o fildo popular brasileiro,
com igual propdsito e intengdo. Sao, alidas, muitas, as coinci-
déncias que se podem estabelecer entre os dois escritores,
a comecar do intento de comporem uma gramatica para jus-
tificar suas escolhas, liberdades e imposicdes. Alencar, que
pisava em terreno mais firme, chegou a elaborar o projeto e
redigir o temario; o modernista dela ndo escreveu uma linha,
se € que tinha idéia de fazé-lo.

Muito se tem escrito sobre Alencar e pouco se tem feito
em favor da riquissima obra que nos legou. O pagamento
desta divida deveria comecar por um trabalho editorial sério,
filologicamente assentado, de modo que restituissemos ao
uscritor cearense a fidelidade textual em que vazou suas com-
posigoes. Sao pouquissimas as contribuigbes neste sentido, de-
vendo-se ressaltar os esforgos de Cavalcanti Proenca e de
Maximiano de Carvalho e Silva.

Nesta hora em que a nagéo brasileira rasga horizontes e
se espraia pelo mundo, a licdo de José de Alencar se impde
como um modelo a seguir no afd que estudou, defendeu e ilus-
trou a lingua portuguesa do Brasil.
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