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RESUMO

Por meio de uma leitura original e extraordinariamente frutifera da concepcdo hegeliana de
negatividade, Catherine Malabou desenvolveu o conceito de plasticidade, no qual continua
trabalhando como um de seus conceitos cardeais até hoje. Neste artigo, discutiremos e contex-
tualizaremos a nocdo de plasticidade e os seus desdobramentos na metamorfose da inteli-
géncia no pensamento de Malabou.

Palavras-chave: Plasticidade. Dialética. Inteligéncia Artificial. Epigénese.

ABSTRACT

Through an original and extraordinarily fruitful reading of the Hegelian conception of
negativity, Catherine Malabou developed the concept of plasticity which she keeps working
on as one of her cardinal concepts even to this day. In this article, we will discuss and
contextualize the notion of plasticity and its implications in the metamorphosis of intelligence
in Malabou’s thought.
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Introducao

Em sua introducao a traducao para a lingua portuguesa de Ontologia do acidente: ensaio
sobre a plasticidade destrutiva, Moysés Pinto Neto enaltece a iniciativa sem deixar de lamentar o
aparecimento tardio no cenario filosofico brasileiro do pensamento de Catherine Malabou'. Na
época da excelente traducdo de Fernando Scheibe (2014), tratava-se do ultimo texto em for-
mato de livro da filésofa francesa, mas de |a para ca, outros textos vieram a limen, o ultimo
deles foi o instigante e provocativo Au vouler! Anarchisme et philosophie®. Publicado em 2022,
pode-se ler o ultimo trabalho de Malabou como a histéria de um mal-entendido: aquele que
esta ligado a anarquia e ao anarquismo. E certo que essas palavras provocam certa confusao.
Durante muito tempo e ainda por vezes sindbnimo de caos e desordem, passaram desde o sé-
culo XIX a designar também um movimento politico organizado — nas mais variadas formas — e
um ideal social do qual Elisée Reclus diz ser pelo contrario “a mais alta expressao da ordem”
(Reclus). E como se nado bastasse esta ambiguidade, o anarquismo, por defini¢do anti-Estado, é
hoje por vezes associado a formas de desregulamentacao e afastamento do Estado?. Esse “poli-
morfismo do anarquismo’, porém, encontra-se agravado por aquilo que constitui o assunto do
livro, as maneiras como certos fildsofos contemporaneos recentemente assumiram o conceito
de“anarquia’, sem reivindicarem serem eles préprios anarquistas, engajando-se assim na“forma
paradoxal de uma anarquia sem anarquismo” (MALABOU, 2022, p. 34)%.

No entanto, antes de Au vouler!, Malabou publicou a segunda versao de Métamorphoses
de l'intelligence. Du Ql a I'lA, livro que faz parte da continuidade e transformacédo da obra da au-
tora. Trata-se de continuar o trabalho de conceituar a plasticidade a partir de sua ancoragem
cerebral ja estabelecida’ e de transformar esse conceito confrontando sua relevancia com as
mais recentes e futuras tecnologias computacionais. Para compreender como se realiza esta
aventura do sentido da plasticidade, convém recordar que Malabou se interessa pela histéria
dos conceitos que, por um lado, encontram o seu sentido no desenvolvimento das ciéncias
positivas e obrigam a filosofia a criticar a fundamentacao idealista das dicotomias que estru-
turam seu discurso. Esses conceitos, como o de trauma®, tém a particularidade de corresponder
a uma realidade que ndo se reduz nem a mente, nem ao corpo, nem as estruturas formais, nem
as estruturas materiais, ou seja, nem ao transcendental nem ao empirico. Ao questionar o con-

Por iniciativa do professor Judikael Castelo Branco, um numero dedicado a Catherine Malabou foi publicado no periédico
Perspectivas da Universidade Federal do Tocantins em 2024. Numero organizado por Antonio Frank Jardilino Maciel e Moysés
Pinto Neto.

Métamorphoses de l'intelligence. Du QI a I'l|A (2021). Les Nouveaux Blessés. De Freud a la neurologie: penser les traumatismes
contemporains (2017, 2. ed.). Avant demain. Epigenése et rationalité (2014).

Confusdo que Malabou estranhamente alimenta, mesmo quando fala de um “anarquismo de fato” (em oposicdo ao “anarquismo
do despertar”) para designar a anomia de um mundo social “condenado a uma horizontalidade de abandono’, ou a“virada anar-
quista do capitalismo’, o anarquismo de Donald Trump, “ciber-anarquismo” e “anarquismo de mercado” (MALABOU, 2022,
p. 16-19).

A vista disso, a ontologia na qual o anarquismo deve repousar, ou na qual o anarquismo consiste, é literalmente sem principio
(an-arkhé): é entéo, diz Malabou, uma “ontologia plastica” (MALABOU, 2022, p. 389).“A tnica forma politica que, ndo depender de
nenhum comeco ou comando, tem sempre que se inventar, se moldar antes de existir, 0 anarquismo nunca é o que é.Isso é o que
ele é. Essa plasticidade é o sentido de seu ser, 0 préprio sentido de sua pergunta” (p. 389). Ressaltando que a ideia ja esta presente
em Bakunin, que define o anarquismo como uma “forca plastica” em que “nenhuma funcéo se petrifica, se fixa e permanece irre-
vogavelmente ligada a uma pessoa” (BAKUNIN citado por MALABOU, 2022, p. 388), erige, portanto, plasticidade a paradoxal nivel
de principio ontoldgico do anarquismo. Ao contrario de um sistema metafisico definido e fechado, esse anarquismo ontoldgico
é ao mesmo tempo flexivel e plural, aberto e multiplo, irredutivel a um principio Unico e hegeménico, mas tecido e disperso entre
os diferentes pontos de um “arquipélago filoséfico” (p. 387). Anarquismo é pluralismo.

A questao da plasticidade neuronal j& esta no horizonte de seu primeiro trabalho dedicado ao conceito de Plasticitéit na obra de
Hegel (MALABOU, 1996, p. 255-256, n. 2), mas afirma-se em particular em Que faire de notre cerveau? (MALABOU, 2004).

6 Ao mesmo tempo em que as Métamorphoses de l'intelligence (primeira versdo de 2017) surge a nova edi¢ao de Les nouveaux
blessés. De Freud a la neurologie, penser les traumatismes contemporains (2017).
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ceito de inteligéncia, a autora persegue esse trabalho de desconstrucdo. A analise histérica das
metamorfoses da inteligéncia permite-lhe confirmar dialeticamente o seu método que con-
siste em definir formalmente um conceito pela sua plasticidade, isto é, pelas metamorfoses
histéricas que a sua forma original ja ocultava, e pér em causa este método questionando a sua
inteligéncia que até entdo visava depurar o conceito de plasticidade daquilo que as analises
cientificas poderiam dizer sobre ela.

A vista disso, limitar-me-ei neste artigo ao tratamento do conceito central de plastici-
dade, um pensamento de como estruturas e formas de vida antes consideradas rigidas sdo de
fato “plasticas” e em constante mutacdo e transformacdo. Assim, Malabou primeiro desenvolve
a plasticidade como um conceito na filosofia de Hegel’. Descobrindo a incontrolavel l6gica
criativo-destrutiva da plasticidade no cerne da prépria dialética hegeliana, Malabou procura
demonstrar que o sistema hegeliano nao é totalizante e sem futuro, mas maleavel e dinamico
em sua abertura ao novo e ao imprevisto. Malabou entdo descobre uma plasticidade da mu-
danca em Heidegger e figura a plasticidade como uma resposta a desconstrucao derridiana e
como uma sucessora das logicas filosoficas da escrita e inscricdo em La plasticité au soir de I'écri-
ture. Dialectique, destruction, déconstruction, o tempo todo implantando plasticidade como
uma forca metabdlica para a transformacao e abertura das estruturas filoséficas dominantes do
pensamento continental.

Seguindo sua elaboracéo filosofica, Malabou pde em contato o conceito de plasticidade
com as articulagdes cientificas da plasticidade da vida organica. Mais recentemente, Malabou
expande seu pensamento sobre a plasticidade do cérebro para a vida organica de forma mais
ampla, argumentando que a biologia tem sido reprimida e ocultada pela filosofia por muito
tempo. Em Avant demain. Epigenése et rationalité, Malabou explora a pesquisa atual em epige-
nética em relacao ao proprio relato de Kant sobre a “epigénese” da razdo. Para Malabou, a des-
coberta na epigenética de que os organismos nao sdo simplesmente “fixados” por seu DNA nos
permite reconceitualizar o transcendental na filosofia como um tecido organico, mutavel e sem
ancora. Mudando a diferenca explora formas de vida plastica e epigenética humana e animal
em relacao a questdes de feminismo, género e esséncia, enquanto La Chambre du milieu aborda
a medicina regenerativa e a pesquisa com células-tronco. O trabalho mais recente de Malabou,
Métamorphoses de l'intelligence, investiga novas inovacdes biotecnolégicas e tecnocientificas,
perguntando que novas formas de plasticidade estdo sendo criadas na proximidade cada vez
maior entre a vida organica e a tecnologia, como na inteligéncia artificial. No Prefacio a edicdo
“Quadrige” da PUF, Malabou insiste na necessidade de se pensar o papel da IA ao fazer um pa-
ralelo com a frase de Christopher Bollas sobre a psicandlise: unthought known (BOLLAS, 2017
citado por MALABOU, 2021, p. I). Além disso, “o perigo nao esta nas maquinas, mas nos homens”
(p. VIII). Deve-se levar a sério o duplo discurso manipulador de personagens como Elon Musk,

7 Malabou sustenta ao longo de sua obra que o préprio conceito de plasticidade é plastico. Gregor Moder argumenta que a plasti-
cidade elaborada em Lavenir de Hegel descreve mais prontamente um “pacote” de multiplas “plasticidades” em vez de um con-
ceito singular (MODER, 2015, p. 813-829). Ao realizar uma leitura original e extraordinariamente frutifera da concepcéo hegeliana
da negatividade, Catherine Malabou desenvolveu o conceito de plasticidade, que ela continua trabalhando como um de seus
conceitos cardeais até hoje. Engajando-se na problematica da unidade em Hegel, o artigo assume a tarefa de tentar responder a
questdo se a plasticidade é uma ou se existem varias plasticidades. O autor defende que se deve ter cuidado para ndo reduzir o
multiplo inerente a plasticidade a uma Unica plasticidade que se torna a plasticidade por exceléncia: a plasticidade da explosédo
plastica, da ruptura abrupta e absoluta, a distinguir de uma plasticidade criativa ou plasticidade produtiva do habito. Malabou
afirmava que Hegel era - ao contrario da leitura de Deleuze - um filésofo da multiddo conceitual como uma multiddo que ndo
pode ser reduzida a apenas uma imagem, a imagem da unidade. Se isso for verdade, entdo o préprio conceito de plasticidade
com o qual ela apreendeu a esséncia da dialética de Hegel, deve ser entendido pelo menos como uma “unidade em conflito’,
sendo como uma unidade inorganica, ndo homogénea, composta - e talvez até como “uma unidade do pacote” [“a unity of the
pack”] (MODER, 2015, p. 828).
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uma espécie de “bombeiro piromaniaco”, cria cendrios catastréficos sobre o desenvolvimento
da inteligéncia artificial ao mesmo tempo que é um dos seus promotores mais poderosos (p.
VIII). Uma maneira de controlar a partir de seus proprios interesses o desenvolvimento da IA.
Assim, a perda“inteligente” de controle possibilita dois cenarios: o primeiro, mais conhecido, as
maquinas vencem, cenario da “ciéncia-ficcao” defendido por aqueles que detém o controle e
buscam resguarda-lo; o segundo, parece ser uma renuncia a forma de poder individualista
competitivo dominante no universo cibernético. Trata-se da “construcao democratica da inteli-
géncia coletiva” (MALABOU, 2021, p. IX).

O conceito de plasticidade

Em La plasticité au soir de Iécriture, Malabou relembra sua trajetéria intelectual e tenta
esclarecer a relacao precisa entre suas préprias investigacoes filosdficas e as fontes cruciais nas
quais ela se baseou principalmente, a saber, a dialética hegeliana, a“destruicao” heideggeriana,
e o projeto de desconstrucao de Derrida. Nesse processo, ela também se compromete a dar um
passo além da complexa constelagdo dessas trés fontes, defendendo uma filosofia da plastici-
dade que pode, ao mesmo tempo, assumir e transformar as praticas de dialética, destruicao e
desconstrucao no que ela descreve como uma “leitura plastica” Como a desconstrucdo é a mais
recente dessas fontes, ndao é de surpreender que sua defesa de uma filosofia da plasticidade
adquira um contorno particular em contraste com a filosofia da desconstrucdo: a filosofia da
plasticidade comeca quando o tempo da desconstrucao se aproxima do fim. Nesse contexto,
Malabou propde varias no¢des — como plasticidade, forma e metamorfose — que pretendem
transformar o legado de conceitos-chave desconstrutivos — como escrita, trago e différance.
Além disso, a nocao de“leitura plastica” é oferecida como uma nova forma de abordar os textos,
que visa produzir uma “metamorfose da leitura desconstrutiva” (MALABOU, 2010, p. 52). Nas
observagdes seguintes, gostaria de esclarecer alguns dos conceitos-chave que Malabou propoe,
antes de prosseqguir para discutir o método particular de leitura e a apropriacao associada da
tradicdo filoséfica que ela promove; g, finalmente, gostaria de abordar a maneira particular pela
qual a autora apresenta esses conceitos e esse método filoséfico especifico ao leitor.

O conceito, ou mais precisamente falando o “esquema” (MALABOU, 2010, p. 12), que ba-
sicamente informa o pensamento de Malabou, é o de “plasticidade”. Malabou desenvolveu ini-
cialmente essa nocao por meio de uma leitura de Hegel na qual ela tentou mostrar que a con-
cepcao de subjetividade de Hegel pode ser essencialmente descrita como um personagem
“plastico”®. Nesse contexto, “plasticidade” implica a combinacdo de trés momentos: a capaci-
dade de receber a forma, a capacidade de doar a forma e a capacidade de anular a forma®.
Nesse sentido, a plasticidade descreve o carater constitutivo de algo que se situa entre os ex-
tremos da rigidez e da pura flexibilidade. Pois algo que é incapaz de tomar forma porque adere
rigidamente ou retorna elasticamente a sua forma original, ndo pode ser descrito como plastico
(MALABOU, 2005, p. 8; MALABOU, 2008, p. 15). Por outro lado, algo que ndo preserva nenhuma
forma particular, mas assume as mais diversas formas ao mesmo tempo (polimorfia) ou uma
apoés a outra (flexibilidade), também nao pode ser descrito como plastico (MALABOU, 2008,
p. 12). A plasticidade situa-se assim entre a mera maleabilidade e a intratabilidade rigida, entre

8 Esta foi originalmente uma tese de doutorado escrita sob a direcdo de Derrida, que foi publicada pela primeira vez como Lavenir
de Hegel (MALABOU, 1996).

9 Este ultimo aspecto é destacado pelo verbo francés “plastiquer” que Malabou regularmente aponta: “destruir” algo através de
explosivo plastico.
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a polimorfia e a restricao a uma forma especifica. A plasticidade ocupa esta posicao interme-
diaria na medida em que tudo o que é verdadeiramente plastico deve sempre ser capaz de re-
ceber e dar forma ao mesmo tempo.

O “sujeito” é plastico precisamente no sentido de que é tanto receptivo quanto espon-
taneo:“ao mesmo tempo o doador e o receptor de sua prépria forma” (MALABOU, 2005, p. 118).
No caso do sujeito, isso se realiza de tal maneira que o sujeito dd forma a si mesmo. Um sujeito
é algo que recebe aquela forma que ele da a si mesmo. A negatividade abrigada pelo conceito
de plasticidade permite uma visdo especifica sobre o carater da autodeterminacdo aqui em
questdo. Pois a capacidade de receber e doar forma também envolve essencialmente um poder
de extinguir processos (anteriores ou diferentes) de formacao e, portanto, esta relacionada a
possibilidade de anular a forma - ou seja, ao que Malabou descreveu como “o lado explosivo da
subjetividade” (MALABOU, 2005, p. 187). Em termos do esquema de plasticidade, portanto, a
forma so existe como uma transformacao de alguma forma anterior e, portanto, sempre apenas
como um processo de anulacdo da forma.

O conceito de plasticidade estd assim intrinsecamente ligado a um conceito especifico
de transformacao e a uma concepc¢ao complexa do dado. Aquilo que é plastico revela-se através
da recepcéo e doacao da forma, ou seja, essencialmente através da troca e transformacéo da
forma. Malabou enfatiza que a metamorfose desse tipo implica ndo apenas um certo desloca-
mento de elementos, mas a transformacao real de uma forma em outra e, portanto, envolve um
conceito desafiador e enfatico de mudanca que se diz iludir a pratica da desconstrucao
(MALABOU, 2010, p. 47). Uma concepcao particular de doacao, de forma atual ou atual, corres-
ponde ao conceito de transformacdo implicado no de plasticidade: se algo possui forma plas-
tica, ele o faz precisamente no sentido de que continuamente preserva tal forma, ou continua-
mente se transforma no que isso é. A forma nao é, portanto, simplesmente um dado estatico
(nem um tipo ideal nem uma instanciacdo corpoérea de tal tipo), mas sim a origem e o produto
de um processo de reformulagao e reforma.

O conceito que é apresentado aqui certamente implica uma concepc¢ao impressionante
de forma, formacao e cultivo, e que promete insights significativos para nossa compreensao de
seres autodeterminados (MALABOU, 2005; BUTLER; MALABOU, 2010). Mas em seu livro Lavenir
de Hegel. Plasticité, temporalité, dialectique (1996), Malabou ja estava claramente interessada em
empregar esse conceito para além de qualquer campo particular ou limitado, transformando-o
efetivamente em um “conceito abrangente que pode ‘apreender’ (saisir) o todo” (MALABOU,
2005, p. 5). Em seus escritos posteriores, Malabou se comprometeu a estender e rearticular esse
conceito central, no que diz respeito a plasticidade do ser em Heidegger, por exemplo
(MALABOU, 2004), ou a plasticidade do cérebro na neurofisiologia contemporanea (MALABOU,
2008). No texto que estamos discutindo aqui, ela proclama categoricamente a plasticidade
como a palavra de ordem apropriada da época, como a “ferramenta exegética e heuristica mais
produtiva de nosso tempo” (MALABOU, 2010, p. 57), como a “figura paradigmatica da organi-
zacao em geral’ através do qual a organizacdo material do pensamento e do ser semelhante
deve ser efetivamente caracterizada” (MALABOU, 2010, p. 61). Neste sentido, defende que o
conceito de plasticidade esta aqui sujeito a um certo “alargamento” (MALABOU, 2010, p. 24), ou
a uma “amplificacdo ou incremento ontolégico” (MALABOU, 2010, p. 13), como ja no caso da
“escrever” com Derrida, ou no caso do “tempo” com Heidegger. De uma forma que lembra o
lema desconstrutivo Il n’y a pas d’hors-texte, parece que para Malabou nao ha nada fora ou além
da plasticidade: “nada acontece exceto a autotransformacao” (MALABOU, 2010, p. 44).
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Se a forma de organizacao do ser e do pensamento como um todo é de plasticidade e
nao de textualidade, entdao a abordagem de Malabou, em contraste com a de desconstrucao,
implica uma certa reorientagao para uma filosofia de imanéncia (MALABOU, 2010, p. 39) e uma
certa reabilitacdo da ideia de presenca (MALABOU, 2000, p. 24; MALABOU, 2010, p. 9): o que é
dado no ser e no pensamento aparece como forma e, nesse sentido, como presenca de um tipo
particular — e ndo apenas como um traco de algo sempre ja ausente. E o que é dado no ser e no
pensamento sempre aparece como uma transformacao de outra forma de ser e pensar, e nunca,
portanto, como dependente de algo totalmente transcendente ao ser e ao pensamento. Agora,
as limitagdes da desconstrucdo foram vistas com bastante frequéncia em sua alegada incapaci-
dade de reconstruir o positivamente dado de qualquer maneira plausivel devido a essa énfase
na auséncia e em sua dependéncia dos tracos irrecuperaveis, mas decisivos, do “totalmente
Outro”. Em certo sentido, portanto, Malabou também pertence aquele grupo particular de cri-
ticos que afirmam que o pensamento de Derrida foi afetado negativamente por sua relacdo
com Levinas — por meio da concepcao do rastro, do conceito do Outro, das figuras da expecta-
tiva messianica, etc.'

Deixe-me agora abordar a segunda questao, que diz respeito ao procedimento particular
adotado na leitura e apropriacao da tradicao por Malabou, um procedimento que é organizado
pelo esquema de plasticidade. Quando examinamos de perto o procedimento real adotado em
suas leituras, é impressionante a frequéncia com que ela comeca com conceitos operativos dos
textos em questdo, em vez de conceitos que ocupam o centro tematico da atencao, e entdo
procede a partir dessa perspectiva para desenvolver uma visao distintamente compreensao
transformada das filosofias em discusséo. Isso é o que acontece no caso de Hegel, cujo conceito
de subjetividade é reconstruido por referéncia a um uso hegeliano bastante ocasional do termo
adjetivo “plastico’, e também no caso de Heidegger, cujo conceito de ser é reconstruido como
“nada além de sua mutabilidade” (MALABOU, 2010, p. 43) por referéncia aos trés termos relacio-
nados Wandel (mudanca), Wandlung (transformacéo) e Verwandlung (metamorfose). Na proxi-
midade de um procedimento caracteristico de leitura desconstrutiva, que muitas vezes parte
de tracos ou distingdes aparentemente marginais nos textos em discussao, as leituras “plasticas”
de Malabou também se desenvolvem a partir de uma posicdo marginal, que, no entanto, acaba
por constituir um campo conceitual ou chdao“metabdlico” (MALABOU, 2010, p. 31) que é central
para a génese e motivacao da filosofia em questao. Esse ponto ou posicdo marginal nos per-
mite desenvolver uma compreensao transformada da filosofia em questao. E aqui, Malabou
estd enfaticamente interessada em oferecer uma compreensao transformada e positiva da filo-
sofia relevante, uma teoria nova e positiva que foi extraida do texto que esta sendo lido. Isso
significa que os textos da tradicdo filoséfica nao sao simplesmente transmitidos de acordo com
suas interpretacdes ortodoxas. Pelo contrario, uma leitura “plastica” procura e explora produti-
vamente a distancia que o leitor consegue adquirir através desta aproximacao lateral ao texto.
Ao mesmo tempo, esse distanciamento é empregado para transformar a posicao filoséfica no
centro da leitura, em vez de simplesmente critica-la ou supera-la.

Segundo Malabou, esse procedimento de leitura transformadora difere da abordagem
dialética na medida em que esta tende a entender as concepcoes filoséficas anteriores como
expressao de formas de espirito que ja foram (ou estdo destinadas a ser) superadas. Uma leitura
“plastica’, por outro lado, tenta entender os textos da prépria tradicdo como o potencial para
sua propria transformacdo. Esse procedimento também difere da nocao heideggeriana de “des-

10 Qutro representante desse grupo é Slavoj Zizek, que afirma que a filosofia desconstrutiva deveria renunciar a todo esse discurso
do “Outro” e se preocupar apenas com o conceito fundamental de différance (ZIZEK, 2006, esp. p. 233).
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truicdo” na medida em que nao se compromete simplesmente a desmantelar a tradicdo para
que o conteudo supostamente obscurecido e esquecido possa ser exposto e recuperado, mas
sim tenta produzir algo novo e original. A relacdo entre esse procedimento “plastico” e o da filo-
sofia desconstrutiva é mais complexa. Por um lado, Malabou distingue expressamente suas
proprias leituras “plasticas” de um certo tipo de leitura “desconstrutiva”; por outro lado, a pro-
pria nocao “plastica” de leitura parece pressupor uma certa fase desconstrutiva ou estagio de
analise. O que Malabou procura especificamente distanciar-se sdo aquelas formas de descons-
trucdo que se entregam a leituras puramente criticas ou sintomaticas precisamente para de-
monstrar como um determinado autor permanece sempre, em ultima analise, enredado numa
metafisica da presenca. Como diz Malabou: “Ndo é mais o momento de oferecer leituras ‘des-
construtivas’ deste ou daquele filésofo ou de identificar questdes de presenca em seu corpo de
trabalho” (MALABOU, 2010, p. 52). Malabou sugere, em vez disso, que empreguemos a descons-
trucdo como um estagio no caminho para uma leitura transformadora da tradicdo. Em outras
palavras, a leitura “plastica” deve revelar a forma que se revela em um texto uma vez que ele foi
submetido e respondeu a sua propria desconstrucdo — uma forma que nao é meramente a
ruina ou resto mortificado do sistema anterior. do pensamento, mas aquilo que se“relanca”para
além da desconstrucao a que foi exposto. Em uma frase interessante, Malabou expressa sua
intencdo positiva da seguinte forma: “E uma questao de mostrar como um texto vive sua des-
construgdo” (MALABOU, 2010, p. 52). Certamente parece possivel defender a tese de que uma
compreensdo vigorosa e desafiadora da desconstrucdo ja poderia ter definido o propésito ul-
timo da leitura desconstrutiva em termos muito semelhantes, a saber, como uma tentativa de
revelar as tensdes que constituem o elemento em que uma determinada forma de pensar vidas.
Se a desconstrucao nao é simplesmente uma questao de critica, mas sim, como Derrida enfa-
tizou constantemente desde o inicio, um empreendimento afirmativo, entdao parece implau-
sivel sugerir que ela estava preocupada apenas em destruir ou desacreditar a tradicdo filosofica,
revelando as aporias que ela abriga. Pode-se entender a desconstrucao, em contraste, como
uma pratica preocupada em revelar certas aporias essenciais que, embora ocultadas por cor-
rentes dominantes de nossa tradicao filoséfica, ainda continuam a definir e constituir nossas
praticas. Desconstruir uma filosofia seria, entéo, revelar tais “infraestruturas” aporéticas, permi-
tindo-nos assim reconhecé-las de uma nova maneira e agir no mundo com uma consciéncia
mais profunda e abrangente dessas tensdes. Tal abordagem permitiria, entdo, uma transfor-
macado que ndo consistiria nem em uma “supressao” dialética direta dessas tensdes, nem em sua
“destruicao” ou dissolucao ontoldgica, ou ainda na simples substituicdao de alguma forma de
pensamento anterior por uma nova em vez. Seria antes um processo de compreensao mais
profunda e uma nova possibilidade de animar nossa prépria “forma complicada de vida"
Devemos levantar a questdo se a concepcao “plastica” de leitura de Malabou, que se apresenta
como uma “metamorfose da leitura desconstrutiva” (MALABOU, 2010, p. 52), persegue um ob-
jetivo semelhante, ou se ela realmente deseja se distanciar da pratica da desconstru¢cao mesmo
guando é entendida dessa forma transformadora. No esforco de Malabou para fornecer um
resultado positivo que pode surgir apds o trabalho de desconstrucao e, de fato, em seu cansaco
abertamente confessado em relagdo a busca incessante de aporias (MALABOU, 2010, p. 17),
pode-se supor que ela também deseja se distanciar de uma desconstrucao no sentido acima
mencionado, e que ela busca algo mais do que uma transformacao do pensamento que é basi-
camente realizada pelo recurso a exploracao de aporias subjacentes. E isso também se expressa
seguramente quando ela considera a possibilidade de apreender seu conceito fundamental de
plasticidade como origem ontoldgica da dialética (MALABOU, 2010, p. 36). Assim, de acordo
com essa constelacdo de pensamento, o que encontramos nao é uma justaposicao irredutivel
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de termos, nem simplesmente uma constelacdo de varias tensées, mas a ideia de um funda-
mento que torna essas tensdes possiveis em primeiro lugar. Embora a plasticidade — assim
como as infraestruturas desconstrutivas familiares de suplemento, farmacologia e iterabilidade
- abrigue uma certa tensao interna (neste caso, aquela entre receptividade e espontaneidade,
ou entre forma e explosédo da forma), a nocao de plasticidade ocasionalmente assume o carater
de uma nova substancia ou novo sujeito, isto é, o carater de algum fundamento ultimo.

Gostaria de concluir essa secdao com algumas observagdes sobre a estratégia de apresen-
tacdo de Malabou. Em La plasticité au soir de I'écriture, ela emprega principalmente duas formas
de estilo para explicar os conceitos basicos e o novo tipo de leitura filosofica que propde. Por
um lado, ela relata sua prépria “biografia intelectual”, enquanto, por outro, ela oferece um enfa-
tico “manifesto”. O percurso de pensamento percorrido pela autora permite-lhe contar o desen-
volvimento das reflexdes filosoficas que, na sua perspectiva, conduziram a um novo conceito
de plasticidade. Mas ao referir-se explicitamente aos sinais do tempo, ela também defende a
concepcao de plasticidade que “afirmou-se gradualmente como o estilo de uma época”
(MALABOU, 2010, p. 1). Ambas as estratégias de apresentacdo procuram sublinhar a pertinéncia
e ubiquidade do esquema da plasticidade, mas também expdem este conceito a um certo pe-
rigo: o perigo de o préprio conceito se tornar polimorfo. Ao ler La plasticité au soir de I€écriture,
em contraste com os livros anteriores de Malabou, ndao nos deparamos com o exame detalhado
de um determinado autor ou problema especifico em que o conceito de plasticidade pode
adquirir contornos concretos e pode ser desdobrado plasticamente no sentido de receber e
doar forma. Pois aqui nos deparamos com uma gama de analises condensadas e alusivas a res-
peito de muitas autorias diferentes (Hegel, Heidegger, Derrida, Levinas, Lévi-Strauss, Lyotard,
Barthes e Freud) e de muitos campos diversos (das mascaras ritualisticas ou transformacionais
a poder transcendental da imaginacdo, da histéria da metafisica a estdtua de Moisés de
Michelangelo), todos os quais servem em rapida sucessao para imprimir formas muito dife-
rentes e variadas a nocao de plasticidade.

Quando consideramos as reflexdes em conjunto, fica claro que o esquema da plastici-
dade de fato informou varias leituras originais. Mas se essas investigacdes especificas pa-
recem bem-sucedidas, isso parece depender do fato de que o termo “plasticidade” surge do
contexto especifico que estd sendo analisado e do fato de que o conceito de plasticidade é
reespecificado em cada caso particular. leitura. E precisamente esta especificacdo que nos
permite ver o que foi realmente elucidado, o que foi recentemente revelado, o que foi com-
preendido de forma nova e diferente, através da introducéo e aplicacdo do conceito de plas-
ticidade. No entanto, a alegacao que é avancada no presente texto — a saber, que a plastici-
dade é um “esquema motor” universal que supostamente informa as concepcdes e praticas
de nosso tempo como um todo — abandonou, de fato, tal especificacdo em termos de uma
definicao mais precisa. contexto de problemas, sem indicar claramente o que deve substituir
esta especificacao. Independentemente do fato de que se deve primeiro aceitar a afirmacao
de que tal esquema motivador estd por tras da experiéncia de nosso tempo, ainda devemos
enfrentar o problema de que néo se pode dizer diretamente o que significaria precisamente
para que isso fosse verdade. Pode ser correto definir a tarefa da filosofia como “seu préprio
tempo apreendido em pensamentos”. Mas ainda devemos perguntar se chegamos mais perto
de cumprir essa tarefa proclamando um novo meta-esquema, ou apenas compreendendo o
proprio tempo através do trabalho continuo e em cada caso especifico de localizar e des-
crever problemas e constela¢des individuais.
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As metamorfoses da inteligéncia

Na introducao de Métamorphoses de l'intelligence, a autora justifica a importancia de seu
objeto: desde sua origem a filosofia defendeu a esséncia de seu discurso situando-o do lado da
inteligibilidade pura como se fosse o principio da inteligéncia encarnada. Assim, a faculdade da
razdo como objetivo do universal poderia ter sido reservada a filosofia contra qualquer reducdo
ao dado empirico. O nascimento da psicologia e dos experimentos psicométricos destinados a
quantificar a inteligéncia levaram a filosofia a especificar sua defesa usando o conceito de inte-
ligéncia como um contraste em favor de uma forma superior de intelecto. Malabou vé nessa
estratégia uma negacao da relevancia do conceito psicolégico de inteligéncia e se propde a
analisar sua histéria ndo defensivamente em oposicao ao conceito de razdo ou intuicdo, mas
com vistas a“uma determinacao da inteligéncia por si mesma” (MALABOU, 2021, p. 24), entre o
biolégico e o simbdlico. As trés partes da obra correspondem sucessivamente as trés metamor-
foses da inteligéncia: quantificavel e geneticamente determinada, depois constituida por epi-
génese e assim simulavel, por fim, automatizavel e desenvolvendo-se entre o bioldgico, o sim-
bélico e o artificial.

Malabou inicia sua analise histérica descrevendo o contexto cientifico e filoséfico em que
surgiu o conceito psicolégico de inteligéncia. Trata-se de identificar a tensao interna a inteli-
géncia (tensdo que é a razao da sua metamorfose), que as concepc¢des divergentes de Galton e
Binet permitem estabelecer segundo trés componentes que servirdo de fio condutor a analise.
Em primeiro lugar, do ponto de vista ontoldgico, Galton tem uma concepgdo essencialista da
inteligéncia, o que implica fundamentar sua compreensao em um biologismo hereditério, en-
quanto Binet é mais pragmatista porque busca apreender a inteligéncia nao como resultado,
mas em seu devir. Porém, em ambos os casos, Malabou observa que, do ponto de vista episté-
mico, o objetivo é quantificar a inteligéncia, o que, politicamente, implica a possibilidade de
avaliacdo dos individuos levando a formas de normalizacdo ou mesmo selecao na versao ideo-
I6gica da eugenia promovida por Galton, mas estranha para Binet. A experimentacao nazista
acabou com a mania da eugenia, mas o desenvolvimento da genética permitiu restabelecer o
carater hereditario da inteligéncia.

Ao mesmo tempo, a filosofia se organiza para resistir a concepcao psicoldgica da inteli-
géncia que, ao corporifica-la no corpo, arruina a possibilidade do pensamento puro. Bergson
determina sua ideia orientadora: a forma superior de pensamento é puramente qualitativa e,
portanto, impossivel de medir ou mesmo de objetivar cientificamente. Malabou indica quatro
linhas de resisténcia que dai decorrem: a funcao policial da psicologia em Canguilhem, a tema-
tizacdo da biopolitica em Foucault, a critica da“calculabilidade” em Heidegger e, por fim, a des-
construcao da distincdo entre inteligéncia e estupidez em Derrida, esta que conclui com o
abandono da questdo da inteligéncia por si mesma, pois a estupidez parte da vontade de uma
determinacdo da esséncia. Malabou julgara essa resisténcia irrelevante em relacdo aos avancos
cientificos e, portanto, filosoficamente questionavel.

O inicio da segunda parte é uma passagem chave a compreensao da tese de fundo de
Malabou. Em coeréncia com seus trabalhos anteriores, a autora expde seu método que consiste
em aprofundar a desconstrucao para pensar, aqui, a inteligéncia. Trata-se de ndo mais querer pu-
rificarainteligénciade seu oposto, mas de pensa-la dialeticamente“com sua estupidez”(MALABOU,
2021, p. 77), ou seja, com o que a filosofia considerou ser sua impureza biolégica (o cérebro) ou
cibernética (inteligéncia artificial). E nesse ponto que se inicia um importante didlogo com
Bourdieu funcionando como um fio condutor e que levara a uma radicalizacdo desse método vi-
sando nao mais negar a questao da incorporacao da inteligéncia sem cair no reducionismo.
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A segunda metamorfose da inteligéncia decorre de uma mudanca de paradigma sobre a
questao da hereditariedade na biologia, nomeadamente a passagem de uma concepgao gené-
tica das estruturas cerebrais para uma concepcao epigenética que integra o ambiente como
fator de expressao de Génova. Malabou compara essa concepgao epigenética do futuro do in-
dividuo com o habitus tematizado por Bourdieu, que ela interpreta a partir de Changeux. Dessa
forma, torna-se possivel pensar as condi¢cdes do processo de incorporacdo gracas a plasticidade
cerebral. Além disso, essa concepgao epigenética do desenvolvimento corpéreo dainteligéncia
encontra respaldo em Piaget que, explicitamente, pensa os estagios psicolégicos da génese
das estruturas a priori. Finalmente, entre a génese empirica e as estruturas transcendentais,
verifica-se que a inteligéncia consiste numa metamorfose continua cuja plasticidade da conta
da forma e da epigénese do processo.

Em sintese, a ideia de plasticidade cerebral atesta o novo paradigma epigenético da bio-
logia, o que possibilita pensar um conceito de inteligéncia que fuja do biologismo e da critica
filosofica. Mas um grande problema aparece no cerne do pensamento da autora: o conceito de
plasticidade ainda parece pertencer a critica filoséfica da inteligéncia porque em Que faire de
notre cerveau? tratava-se de definir a plasticidade cerebral contrapondo-a a concepg¢ao neuro-
l6gica, ou seja, em um desejo de purificacao filoséfica do conceito (MVALABOU, 2021, p. 119)'.
Nesse sentido, a plasticidade do cérebro permanece em Malabou que escapa a medicao cienti-
fica. E por isso que ela pretende aqui questionar'? sua postura critica a partir do conceito de
inteligéncia. Ela é levada a modificar seu método para poder confrontar seu conceito de plasti-
cidade com a questao da inteligéncia artificial. De fato, se a inteligéncia procede da plasticidade
do cérebro, entéo a inteligéncia artificial a priori ndo pode ser considerada como inteligéncia, e
novamente o filésofo opde a inteligéncia plastica a inteligéncia do computador. Para evitar que
esse padrdo se repita, é preciso suspender a dimensao critica da plasticidade e entender em
que consiste a inteligéncia artificial.

Ao descobrir o progresso das novas tecnologias de computador, Malabou vé uma terceira
metamorfose da inteligéncia chegando. Primeiro, ela observa que a revolucao epigenética na bio-
logia também ocorreu na ciéncia da computacao'3: os chips sinapticos TrueNorth da IBM, ao si-
mular a arquitetura dos neurénios, podem modificar alguns de seus parametros por conta prépria,
dependendo dos dados que tratam. Nesse sentido, o programa nao é mais estritamente determi-
nado por um codigo-fonte, mas é transformado epigeneticamente por seu ambiente. Os compu-
tadores tornam-se “maquinas de plastico” (MALABOU, 2021, p. 109; 117) e esse devir anuncia uma
terceira metamorfose que Malabou prevé e que certos filmes de ficcao cientifica tornam aparente.
Mas, sé um aprofundamento da impureza material da plasticidade com a consideracdo da inteli-
géncia artificial nos permitira apreender filosoficamente esta nova metamorfose.

A terceira parte do livro encontra os meios para pensar uma inteligéncia cuja plasticidade
daria como certa a terceira metamorfose, a de uma simulacao artificial da inteligéncia. Mais
precisamente, isso significa que se trata de aceitar a metamorfose epistémica de uma inteli-
géncia quantificdvel em direcdo a uma inteligéncia calculdvel, ou seja, uma inteligéncia auto-
matizada por computador (MALABOU, 2021, p. 125), e de repensar a forma da plasticidade por
esse critério.

1“As conclusées do meu livro Que faire de notre cerveau? foram, deve ser dito sem rodeios, falsas”. (MALABOU, 2021, p. 107-108). E
por isso que Malabou afirma no prefacio que Metamorfoses da inteligéncia constitui uma critica a Que faire de notre cerveau? (p.
10-11).

12 A autocritica faz parte do método plastico, a autora ja a praticou regularmente. Veja La chambre du milieu. De Hegel aux neurosciences
(2009, p. 216); mas também Les nouveaux blessés. De Freud a la neurologie, penser les traumatismes contemporains (2007, p. 53).

13“A Inteligéncia Artificial ¢, ao mesmo tempo que a biologia, a sua revolucédo epigenética” (MALABOU, 2021, p. 111).
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Por uma ousada reapropriacao do pragmatismo de Dewey e em particular do seu con-
ceito de habito, Malabou explora a tensao interna no sentido do conceito de automatismo (que
significa “involuntario” e “por si”; autémato e auténomo). O habito é o que automatiza a inteli-
géncia e possibilita sua transformacao porque, na acao, consiste em uma sintese pratica de so-
lucbes passadas para abrir novas perspectivas por si sé permitindo a resolu¢ao de um problema
atual. Agora, o que é particularmente interessante aqui é que o habito é automatico tanto como
repeticao de experiéncias passadas, quanto como sintese dessas experiéncias para novas pos-
sibilidades de acdo. A inteligéncia em acdo reside nessa sintese automatica de habitos e per-
mite pensar sem contrapor inteligéncia, habito e automatismo. No entanto, se automatismo e
inteligéncia podem ser pensados juntos, entao o automatismo computacional dos computa-
dores deve poder ser pensado como pertencente a forma de inteligéncia.

Com efeito, por meio da leitura de um artigo de David Bates dedicado a plasticidade dos
programas de computador baseado, entre outras coisas, no pensamento de Simondon,
Malabou compreende que a necessidade intrinseca do funcionamento dos programas de
computador inclui margens de indeterminacdo no seu funcionamento, que os abre a uma
certa contingéncia. Esta contingéncia é antes de tudo a causa de perturbacdes, de interrupcao
do célculo, mas certos programas, pertencentes a terceira metamorfose, podem se regenerar
e, ainda mais, podem usar esses bugs para se melhorarem, o que pode ser considerado uma
plasticidade do programa de computador. Malabou deduz dai que a inteligéncia é tanto cere-
bral quanto artificial e, consequentemente, que a plasticidade do principio da inteligéncia ndo
deve ser entendida como uma propriedade exclusiva do cérebro ou do programa. Entao, outra
consequéncia mais fundamental é extraida disso. Torna-se possivel pensar a inteligéncia ndo
mais como uma propriedade de um ser, mas, pela interacao dessas entidades plasticas, como
a transformacdo de um automatismo por sua interacdo com outros automatismos: a inteli-
géncia se desenvolve entre maquinas, entre cérebros e entre cérebros e maquinas. Isso per-
mite sair da oposicdo homem/méquina para pensar ontologicamente sua diferenca em re-
lacdoadinamicadainteligénciaque“nofimdascontasconsisteapenasem suastransformacoes”
(MALABOU, 2021, p. 173).

Finalmente, resta o componente politico da metamorfose: se a inteligéncia pode ser au-
tomatizada, entao ela ja é possivelmente controlada pelo poder. Malabou aborda esse ponto
partindo de um problema ja destacado por Binet, a educacgdo, mas, entendida através da se-
gunda metamorfose, ou seja, epigeneticamente, torna-se o problema da escola como lugar
onde se desenvolve uma inteligéncia coletiva. Gracgas a tematizacao de Dewey, esse problema
fica mais claro, trata-se de questionar a producdo de novos automatismos gracgas ao trabalho
em projetos comuns. Mas como, além disso, pensar na metamorfose de uma escola que deve
cultivar uma inteligéncia que se desenvolve entre cérebros e maquinas? Malabou questiona a
dimensao ideoldgica das respostas atuais que, ao almejar a universalizacdo do conhecimento
via internet, se reconectam com o risco de selecdo e normalizacio. E por isso que se mostra
necessario um“didlogo entre as humanidades e as neurociéncias” (MALABOU 2021, p. 162), que,
de forma preliminar, clama por uma releitura da leitura critica que Foucault propde de Kant
sobre a questao da emancipacao pelo conhecimento. Porque, na medida em que essa leitura se
baseia na critica do transcendental, Malabou agora tem os meios para realiza-la. O transcen-
dental ndo é um quadro que limita as experiéncias porque se transforma no contato com as
realidades empiricas. Essa transformacao é histérica para Foucault, mas Malabou especifica que
ela é epigenética, ou seja, consiste em uma contingéncia plastica de inteligéncia (MALABOU,
2021, p. 165). A condicao empirica deve ser levada em conta pelas humanidades (para evitar o
idealismo) e, por outro lado, a concepcao filoséfica da contingéncia como plasticidade deve ser
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levada em conta pelas neurociéncias (para evitar o positivismo). Assim serd possivel vislumbrar
“novas praticas de autotransformacao” (MALABOU, 2021, p. 166).

De forma mais geral, podemos dizer que com este trabalho dedicado ao conceito de
inteligéncia, Malabou desloca sua conceituacao de plasticidade: esta nao é mais especifica
do cérebro como érgdo da mente, mas constitui um ambiente de transformacgédo onde, por
exemplo, a inteligéncia pode se metamorfosear entre cérebros e maquinas. Ora, isso implica
que o conceito de plasticidade é mais um conceito materialista, ou seja, menos de ordem
transcendental. O penultimo capitulo de Avant demain (2014), livro anterior de Malabou, ja
encontrava em Kant o meio filosofico para pensar esta encarnacao do transcendental,
gragas, em especial, ao tema da epigénese, mas sem que o vinculo com o conceito de plas-
ticidade se estabelecesse.

O que importa nesta metamorfose do conceito de plasticidade é que ela se torna impura,
isto é, ndo s6 em interacao, mas em partilha com outras concepcdes de filosofia e com outras
disciplinas. Este passo adicional rumo ao empirico (e ao empirismo) é a condicao para que a fi-
losofia da plasticidade desenvolva um discurso critico a altura das questdes filoséficas, cienti-
ficas e tecnolégicas do momento. Mas ndao podemos esquecer que o objetivo também é poli-
tico, pois se trata de dotar-se dos meios intelectuais para lutar contra a ideologia que sempre se
apodera do primeiro dos conhecimentos e das novas ferramentas e que o discurso filoséfico
tende a precisar sempre ser justificado. A dificuldade é que com esse novo passo dado, o pen-
samento da plasticidade torna-se ambiguo (MALABOU, 2021, p. 124): ndo é mais um escudo fi-
loséfico contra a ideologia que hoje consegue construir uma visao alternativa do mundo, ela
apenas deseja o amanha, que a emancipacgao permanece possivel incutindo essa ambiguidade
nos discursos. Mas esse desejo parece um tanto desiludido porque é uma aposta no futuro e,
portanto, “sem esperanca de resposta” (MALABOU, 2021, p. 122).

Em outras palavras, essa questao politica da filosofia da plasticidade consiste em colocar
de novo a questao marxista que perpassa a obra de Malabou, sobre a linha de crista que uma
filosofia materialista deve seguir para escapar da ideologia, entre o idealismo e o empirismo. E
neste sentido que Malabou persegue o que poderiamos chamar de “desidealizacao” da filosofia,
até chegar a imanéncia de um pensamento de metamorfose sob o risco de acabar com per-
guntas tingidas de desespero: “Podemos ainda acreditar em uma emancipacao da inteligéncia
por si s6?” (MALABOU, 2021, p. 27-28). Porém, a resposta que devemos adivinhar na conclusao
do trabalho é afirmativa. A solucao de Malabou para sua tese consistiu em reabilitar, gracas ao
pensamento da plasticidade, o conceito de forma, contra sua desconstrucao por Derrida.
Compreendemos aqui, pela tematizacdao da inteligéncia, que sim, com a plasticidade é possivel
apreender a identidade de um ser para além da questao do ser, ou seja, ndo como esséncia, mas
como forma de seu devir. Assim, a questao da forma de inteligéncia nao é formulada “o que é
inteligéncia?” mas “como a inteligéncia é metamorfoseada?” Ora, isso implica que a filosofia da
plasticidade coloca na forca metamorfica da vida a razdo ultima da unidade plastica do devir
(MALABOU, 2021, p. 174). Em outras palavras, se a inteligéncia consiste em sua proépria metamor-
fose, é porque ela é para o pensamento uma forca vital proveniente da relagcao epigenética man-
tida por suas multiplas dimensdes (simbolica, bioldgica, artificial), e que somente a morte do
pensamento poderia interromper (MALABOU, 2021, p. 179). Como corolario, entao, entendemos
que epigénese é o nome empirico-transcendental para aquela forma de racionalidade vital que
¢ a plasticidade e da qual Malabou continua a sustentar uma dialética materialista da mente'.

14“A inteligéncia esté localizada exatamente entre o transcendental e o empirico” (MALABOU, 2021, p. 25). Nesse ponto, foram de-
cisivas as contribuicdes da leitura de Kant realizada em Avant demain, a partir da questao da vida na 32 Critica: “A questéo que a

ARGUMENTOS - Revista de Filosofia/UFC. Fortaleza, ano 17, n. 1, jan. / jun., 2025 308



Catherine Malabou: plasticidade e metamorfose da inteligéncia - Luiz Felipe Netto de Andrade e Silva Sahd

Mais precisamente, o interesse da tematizacdo da metamorfose que este trabalho propde
é ter esclarecido a relacdo ainda vaga na obra de Malabou entre epigénese e plasticidade, e ao
mesmo tempo entre transcendental e dialético. Agora entendemos que epigénese é o nome
genético da plasticidade: o que é plastico se metamorfoseia, e essa mudanca de forma é epige-
nética. Ora, ndao esquecamos, a condicao dialética do pensamento da plasticidade é que o con-
ceito de plasticidade seja plastico. Nesse sentido, é a coeréncia da obra de Malabou que vai
ganhando corpo porque compreendemos agora que a epigénese da plasticidade supde que é
através da sua metamorfose que o conceito de plasticidade encontra a sua forma. No entanto,
é preciso lembrar que a metamorfose nao é disseminacao (dissolucdo da forma) nem transfor-
macao (passagem de uma forma para outra), mas mudanca sem interrupcao da forma, e para
Malabou, mesmo quando a forma nao é nada, ainda é uma forma, resiste a sua prépria des-
truicdo. O desafio dessa dialética materialista é, portanto, pensar a plasticidade da forma do
conceito de plasticidade, ou seja, testar sua resisténcia a ponto de correr o risco de explodi-la
para ver o que resiste. Para isso, trata-se de confrontar o sentido filoséfico da plasticidade com
aquilo que a nega, ou seja, com os fatos, com o real, que os discursos reducionistas mobilizam
para esvaziar a filosofia de seu contetdo.

E preciso medir essa aposta que, no espirito hegeliano de Malabou, e seguindo Derrida,
corresponde a resisténcia da chamada filosofia continental em tempos de certo abandono his-
torico. A originalidade da estratégia de Malabou consiste em “ver as metamorfoses chegando”
antecipando as forcas que participam da destruicao dessa forma de filosofia, ndo para desafia-
-las antecipadamente, mas para revela-las agora, ou seja, antes de amanha, que essa forma é
muito plastica e, portanto, resistente. Ao que se deve acrescentar: esta é a sua inteligéncia, ou
seja, a sua astucia em relacao a histéria.

Consideracgoées finais

Malabou define a plasticidade como a capacidade de dar, receber e obliterar a forma;
assim, a plasticidade compreende tanto uma capacidade construtiva, formativa, como se vé nas
artes plasticas em que uma escultura assume e mantém uma dada forma, quanto uma capaci-
dade destrutiva, como esta implicito em francés para explodir e bombardear, plastiquer e plas-
tiquage. A filosofia de Malabou envolve uma gama diversificada de disciplinas e contextos.

Ao falhar na definicao da inteligéncia, os psicélogos se comprometeram a medi-la. Apés
o fracasso dos testes de medicao, os bidélogos o procuraram nos genes. A genética permanece
silenciosa, é o cérebro e seu desenvolvimento epigenético que construiram o novo laboratério
da mente. Hoje, a inteligéncia autoriza sua prépria simulag¢do por chips sindpticos. Os pro-
gramas Human Brain e Blue Brain pretendem mapear o cérebro humano em sua totalidade até
um dia produzir uma consciéncia artificial capaz de se autotransformar acessando seu cédigo-
-fonte. Deixando de lado qualquer lamento tecnofébico, Métamorphoses de l'intelligence esta-
belece o didlogo entre autonomia e automatismo, abrindo assim a inteligéncia o promissor
caminho da democracia experimental.

vida pde ao pensamento é a de uma necessidade definida como contingéncia transcendental” (MALABOU, 2014, p. 296). Além
disso, deve-se notar que, se Métamorphoses de l'intelligence ndo entra nesses detalhes técnicos, é em certa medida porque de-
corre de uma série de trés conferéncias, e a seguinte Que faire de notre cerveau? pertence aos trabalhos mais acessiveis de
Malabou, assumindo a forma de ensaios com um objetivo politico (ao contrério de seus artigos ou monografias onde o cerne de
seu pensamento filoséfico é mais fundamentalmente elaborado).
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Em suma, a forma inquieta que sobrevive a critica filoséfica, que a autora explora com seu
conceito de plasticidade, tem suas contrapartes materiais em estruturas socioecondmicas
como o capitalismo neoliberal, a ciéncia da neurobiologia, a teoria e a pratica da psicanalise, a
experiéncia e a expressao da subjetividade e da identidade, e a organizacao politica da sobe-
rania. Orientado firmemente contra a naturalizacdo desses empreendimentos, a autora nos
pede, em vez disso, que vejamos cada instituicdo engajada com uma espécie de pensamento
imanente que fundamenta materialmente suas metamorfoses potenciais. A forma de pensa-
mento hoje, ela argumenta, é ontologicamente plastica; a autotransformacdo é construida em
NOssOs COrpos, permeia nossas possiveis leituras da filosofia e nos promete novas perspectivas
sobre a mudanca politica e social.

Referéncias

BOLLAS, C. Hystérie. Paris: Ithaque, 2017.

BUTLER, J.; MALABOU, C. Sois mon corps. Paris: Bayard, 2010.

MALABOU, C. Au vouler! Anarchisme et philosophie. Paris: PUF, 2022.

MALABOU, C. Avant demain. Epigenése et rationalité. Paris: PUF, 2014.

MALABOU, C. La chambre du milieu. De Hegel aux neurosciences. Paris: Hermann, 2009.

MALABOU, C. La plasticité au soir de I'écriture. Dialectique, destruction, déconstruction. Paris:
Editions Léo Scheer, 2005.

MALABOU, C. L'avenir de Hegel. Plasticité, temporalité, dialectique. Paris: Vrin, 1996.

MALABOU, C. Les nouveaux blessés. De Freud a la neurologie, penser les traumatismes
contemporains. Paris: Bayard, 2007.

MALABOU, C. Métamorphoses de l'intelligence. Du Ql a I'lA. Paris : PUF, Quadrige, 2021.

MALABOU, C. Ontologia do acidente: ensaio sobre a plasticidade destrutiva. Traducao de
Fernando Scheibe. Florianépolis: Cultura e Barbarie, 2014.

MALABOU, C. Que faire de notre cerveau? Paris: Bayard, 2004.

MODER, G. Catherine Malabou’s Hegel: One or Several Plasticities? Filozofija | Drustvo, v. 26,
n.4,2015, p. 813-829.

ZIZEK, S. Parallax vision. Cambridge: The MIT Press, 2006.

Sobre o autor

Luiz Felipe Netto de Andrade e Silva Sahd
Doutor em Filosofia na Universidade Estadual de Campinas (UNICAMP). Professor Titular de Filosofia da Universidade
Federal do Ceara (UFC).

Recebido em: 09/12/2024 Received in: 12/09/2024
Aprovado em: 09/02/2025 Approved in: 02/09/2024

ARGUMENTOS - Revista de Filosofia/UFC. Fortaleza, ano 17, n. 1, jan. / jun., 2025 310



