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RESUMO

As Diretrizes Voluntdrias para assegurar a Pesca artesanal sustentavel no contexto
da Seguranca Alimentar e Erradicacdo da Pobreza (Diretrizes da Pesca Artesanal) foram
aprovadas em 2014 no ambito da Organizacdo das Nacdes Unidas para a Agricultura e
Alimentagdo (FAO). Este artigo discute seu processo de criagdo e analisa os principais
temas de conflito e mudancgas ocorridas durante as consultas técnicas de elaboracdo do
texto, realizadas pela FAO. As diretrizes da pesca mostram que a pesca artesanal envolve
a interdisciplinaridade e exige governanca em: garantia ao territério, satide, educagao, se-
guranca do trabalho e resolucdo de conflitos com outras atividades estao além da gestdo da
propria atividade pesqueira.

Palavras-chave: FAO, pesca artesanal, documentos internacionais, governanga.
ABSTRACT
The Voluntary Guidelines for Securing Sustainable Small Scale Fisheries in the context of

Food Security and Poverty Eradication (SSF Guidelines) were approved in 2014 under the United
Nations Food and Agriculture Organization (FAO) scope. This article discusses the process and
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analyzes the main conflicts and changes during the FAQ technical consultations. The SSF Guidelines
show that artisanal fishery involves interdisciplinarity and requires governance in the following
themes: ensuring the territory, health, education, safety and conflict resolution with other activities,
themes that are beyond the own fishing activity management.

Key-words: FAO, small-scale fisheries, international documents, governance.

INTRODUCAO

O papel da pesca artesanal representa para a seguridade alimentar e mitigacdo da
pobreza no mundo foi reconhecido no dia 13 de Junho de 2014, na 31.° Sessdao do Comité
de Pesca (COFI) da Organizacdo das Nagdes Unidas para a Agricultura e Alimentacdo
(FAO) com a adogao por 143 paises membros das Diretrizes Voluntarias para assegurar a
Pesca de Pequena Escala (PPE) sustentdvel no contexto da Seguranca Alimentar e
Erradicacdo da Pobreza a que chamaremos de “Diretrizes da Pesca Artesanal” ou
“Diretrizes”, documento que trata de sustentabilidade e desenvolvimento social na pesca
artesanal em uma perspectiva de direitos humanos (FAO, 2015a).

A sustentabilidade da pesca artesanal é vista como a capacidade dos recursos natu-
rais e sua exploragao perdurarem além do curto prazo, considerando varidveis socioecono-
micas, culturais e politicas como co-responsaveis pelo sucesso ou ndo de um processo pro-
dutivo. A integracdo dessas varidveis compde o cerne da sustentabilidade. O conceito
ressalta a importancia de questdes como igualdade, justica e direitos humanos e incentivou
uma visdo cultural e construtivista da relacio ambiente-sociedade.

A demanda por um documento que complementasse o Cédigo de Conduta para a
Pesca Responsavel (1995), cujo enfoque sdo as questdes ambientais e pesca industrial, foi
consolidada em Conferéncia Mundial Sobre a Pesca de Pequena Escala realizada em
Bangkok (Tailandia), em 2008, e seus resultados apresentados nas Diretrizes, em 2014.

A pesca artesanal é responsavel por mais da metade das capturas globais. O setor
emprega diretamente mais de 90% dos quase 38 milhdes de pescadores(as) no mundo
(FAO, 2016), dos quais 19% sdao mulheres, nimero que aumenta para 50% ao considerar
aquelas envolvidas na cadeia produtiva. Na Asia e Africa 60% dos recursos pesqueiros sao
comercializados por mulheres (FAO, 2015b).

Historicamente, a pesca artesanal foi abordada secundariamente nas sociedades e
politicas ptblicas, como visualizado em atributos negativos utilizados no ambito da FAO,
em 1972 (Mathew, 2014). Utilizava-se termos como: baixo investimento de capital, baixo
nivel de organizacdo, pouco uso de habilidades especializadas, barcos pequenos, artes de
pesca manuais, baixa produtividade e renda, infraestrutura e crédito inadequados e cap-
tura comercializada in natura, salgada, seca ou defumada em mercados locais. As
Diretrizes recentemente aprovadas, por sua vez, reconhecem o papel dos pescadores(as)
artesanais e dos servicos por eles prestados como um subsetor diversificado e dindmico,
muitas vezes caracterizado por migragdes sazonais, ancorada em comunidades locais, re-
fletindo ligagdes histdricas com recursos pesqueiros adjacentes, tradicdes e valores,
apoiando a coesdo social.

O texto a seguir foi elaborado com o objetivo de analisar e divulgar o contetido e o
processo de elaboracdo das “Diretrizes da Pesca Artesanal”, bem como estimular sua
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adocdo no Brasil por atores envolvidos na pesca artesanal: pescadores(as), pesquisadores,
governo, setor empresarial e consumidores.

A ELABORACAO DAS DIRETRIZES

Sua elaboracao foi aprovada pelos representantes dos governos na FAO, em 2011,
ap6s uma série de consultas regionais que identificaram a necessidade de se garantir o
desenvolvimento social, cultural e econdmico das comunidades e os direitos de acesso e
uso sustentdvel de recursos. A relagdo com a sociedade civil desde a década de 1990 se
concretiza, passando de consultas aos atores da pesca esparsas, como no Coédigo de
Conduta para a Pesca Responséavel (FAO, 1995), para protagonistas e responsaveis por
consultas globais nas Diretrizes (Trapman, 2014).

O “processo de consulta a sociedade civil” foi realizado por meio de organizagdes
internacionais representativas dos pescadores e organizacdes de apoio tais como: o Férum
Mundial de Povos Pescadores (WFFP), o Férum Mundial de Pescadores e Trabalhadores
da Pesca (WFF), o Coletivo Internacional de Apoio aos Pescadores Artesanais (ICSF), e o
Comité Internacional de Planejamento das ONG/OSC para a Soberania Alimentar (IPC),
totalizando mais de 300 milhdes de pequenos produtores de alimentos. Essa coalizdo ela-
borou uma carta inicial de comprometimento e apoio.

A sociedade civil promoveu consultas nacionais em todas as regides do mundo, para
a elaboracido de um documento tinico denominado de “Rascunho Zero da Sociedade Civil”.
Os documentos nacionais tinham o objetivo de propor diretrizes e nortear a atuagao na-
cional na internalizacdo do documento. Foram realizados semindrios que reuniram 37 pa-
ises. A metodologia para a construcao dos documentos nacionais foi uniforme e participa-
tiva reunindo mais de 2.300 pessoas que elaboraram 15 documentos bésicos para a proposta
da sociedade civil. A primeira versdo do “Rascunho Zero da Sociedade Civil” foi elaborada
por equipe da Africa do Sul, mas outros documentos foram gerados pela FAO. De posse de
todas as propostas, a FAO elaborou seu préprio “Rascunho Zero”. Finalmente, os paises
membros entraram em consenso e o documento final foi adotado em junho de 2014.

Na primeira consulta técnica (67 paises), muitas delegacdes ndo tinham familiari-
dade com o contetido interdisciplinar do texto, apenas 60% do texto foi analisado. Questdes
controversas foram deixadas para uma segunda etapa. Algumas delegacdes afirmavam
nao poder decidir em matérias adversas a pesca como satide e educacao, por exemplo. J&
na segunda consulta, os 97 paises participantes trouxeram posicionamentos bem definidos.
Paises africanos junto com a Noruega, Brasil, Filipinas, Indonésia, Equador e Bangladesh
compuseram um bloco defensor das propostas inseridas no documento (rascunho zero),
enquanto o Canada, Argentina, Chile, Estados Unidos e Unido Européia apresentaram re-
sisténcia ao seu contetdo.

Além dos governos, participavam como observadores com direito a voz membros da
sociedade civil, organiza¢des intergovernamentais, ONGs internacionais como a UICN,
Comissao de Direitos Humanos das Nagdes Unidas e pesquisadores.

No Brasil, foi realizada consulta a representantes dos pescadores(as) artesanais e de
instituicdes de apoio, em Novembro de 2011, na comunidade pesqueira da Prainha do
Canto Verde, Ceard, coordenada pelo ICSF e Instituto Terramar. No dltimo dia as pro-
postas foram apresentadas a representantes do governo.

Participaram desse semindrio representantes de pescadores e pescadoras, pesquisa-
dores e os membros do ICSF Brasil, além dos representantes do governo federal, estadual
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e municipal que estiveram presentes no tultimo dia. O Brasil também participou de uma
consulta realizada pela FAO a pesquisadores. Nao houve qualquer outra consulta nacional
por parte do Ministério da Pesca ou Ministério das Relagdes Exteriores, ambos partici-
pantes das consultas técnicas.

CONTEUDO DO DOCUMENTO E POSICIONAMENTO
DOS ESTADOS MEMBRO

Os direitos humanos (Song, 2015) como cerne das Diretrizes traz um novo conceito
para a abordagem da pesca artesanal, ampliam os horizontes da governanca do setor e
atribuem aos pescadores(as) papel central na atividade.

As Diretrizes complementam instrumentos internacionais importantes como o
Cédigo de Conduta da Pesca Responsavel, as Diretrizes Técnicas para Pesca Responsavel
n.°10 “Aumentar a Contribui¢do da Pesca de Pequena Escala para Combate a Pobreza e
Seguranga Alimentar”, as Diretrizes Voluntarias sobre a Governanca Responsédvel da Posse
da Terra, Pesca e Florestas no Contexto da Seguranca Alimentar Nacional e as Diretrizes
Voluntérias em apoio a realizagdo progressiva do direito a Alimentagdo Adequada no
Contexto da Seguranca Alimentar Nacional (Diretrizes de Direito Alimentar).

O documento enfatiza a natureza do direito coletivo, questdes de género e a impor-
tancia das mulheres para a atividade, cultura, contribuicdo a seguranga alimentar mundial,
a nutricdo e a erradicagdo da pobreza. Além disso, mostra a necessidade de protecdo em
relagdo a seguranca de trabalho, a degradacdo ambiental e atividades impactantes, mu-
dangas climéticas e desastres naturais.

As propostas sao divididas em Direitos de acesso, governanca e manejo de recursos;
Desenvolvimento social, emprego e trabalho decente; Cadeia produtiva, pés-colheita e
mercado; Igualdade de género; Riscos de desastres e mudanca climética; Coeréncia poli-
tica, coordenacdo e colaboragdo institucional; Informagdo, pesquisa e comunicagao;
Capacitagdo e Apoio a implementacdo e monitoramento.

A dificuldade de defini¢do uniforme sobre pesca artesanal foi consenso desde as con-
sultas nacionais. Sua natureza diversa ndo permite que exista defini¢cdo tinica, devendo
esta ser realizada por cada pais. Em alguns casos, como o Brasil, é dificil uma tnica defi-
nig¢do, explicitada na consulta Brasil realizada pela sociedade civil:

Entende-se que a pesca artesanal no Brasil assume configuragdes especificas de
acordo com as diversas regides do pais, desde a Amazoénia onde é realizada para
subsisténcia em sua maioria até a regido Sul do Brasil onde assume configuracao
mais comercial, tanto nas 4guas maritimas quanto nas interiores. A defini¢do no
Brasil merece ser regionalizada, tanto para efeito de entendimento quanto para

efeito das politicas publicas.

Atualmente a definicdo de pesca artesanal no Brasil é dada pela Lei da Pesca (Lei
11.959/2009) como: “... quando praticada diretamente por pescador profissional, de forma
auténoma ou em regime de economia familiar, com meios de produgdo préprios ou me-
diante contrato de parceria, desembarcado, podendo utilizar embarcacdes de pequeno
porte (até 20 TBA)”.

Mais ainda, deve-se entender que a pesca artesanal é um sistema que sofre influ-
éncia de outras atividades econdmicas e conectado a contextos sociais e culturais com-
plexos, ndo devendo ser tratada isoladamente (Jentoft, 2014). Sobre isso o texto das

Arg. Cién. Mar, Fortaleza, 2017, 50(2): 100 - 109 103



Diretrizes afirma que a pesca artesanal sofre com as rela¢des desiguais de poder em re-
lagdo a outros setores: turismo, aquicultura, agricultura, energia, mineragdo, indtstria e o
desenvolvimento de infra-estruturas.

Outro consenso entre os estados foi a natureza voluntéria das Diretrizes. Conceitos
controversos como o termo governanga e padroes de direitos humanos foram substitu-
idos por manejo pesqueiro e leis de direitos humanos, por exemplo. Por outro lado, o
processo participativo e legitimo de elaboragdo do documento fortalece a importancia de
sua implementagao.

A natureza do direito coletivo é explicita no texto, traduzida em termos citados ao
longo de todo o documento: comunidades, cultura, préticas e direitos costumeiros, povos.
Outros conceitos como governanga, co-manejo, setor informal, e padrdes de direitos hu-
manos encontraram resisténcia, foram enfraquecidos pela plenaria, porém continuam a
mostrar a necessidade da abordagem coletiva na pesca artesanal.

As questdes de género na pesca artesanal foram concretizadas pois o documento
possui uma secao especifica de género além do assunto ser transversal nas outras segdes,
ainda com reacao contraria de alguns paises.

A soberania nacional é o cerne dos posicionamentos e encontra-se representada na
inser¢do do termo “quando apropriado”, sete vezes, em varios paragrafos, abrindo oportu-
nidade para posicionamentos unilaterais. Os principais pontos da negociagao, citagdes nos
documentos prévios, bem como naquele aprovado e o posicionamento dos paises sdo apre-
sentados na Tabela 1.

As principais causas de conflito foram acrescentadas nao pelo rascunho zero e sim no
momento das consultas técnicas, por iniciativas da sociedade civil (necessidade de consen-
timento em estudos de impacto em atividades prejudiciais a pesca artesanal e situacdes de
ocupacdo). Os temas que acompanharam todo o processo de discussao estavam bem con-
solidados e foram mais facilmente consensuados. Na consolidacdo do rascunho zero da
FAO (inputs de governos e outras consultas) foram também acrescentados novos temas
como as questdes relativas a certificagdo ambiental e a Organizacao Mundial de Comércio
(OMC), as quais também geraram conflitos nas consultas técnicas.

Questdes ambientais foram fortalecidas pelos estados no documento final. Termos
como gestdo pesqueira e ecossistémica foram acrescentados como estratégia, em alguns
momentos, de diminuir a abordagem de direitos humanos que exige prioridade para as
comunidades e ampla participagdo na elaboragdo e controle de politicas. Com isso, as
Diretrizes se aproximaram do Cédigo de Conduta para a Pesca Responsédvel (FAO, 1995) e
assumiram as fronteiras que a atividade pesqueira enfrenta quando se observa as diversas
varidveis ambientais, sendo a sobrepesca e a consequente diminuicdao dos recursos pes-
queiros sua principal limitagao.
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Tabela 1 - Principais termos e assuntos sujeitos a restricdes durante as consultas técnicas das Diretrizes Voluntarias para
assegurar a Pesca de Pequena Escala sustentavel no contexto da Seguranca Alimentar e Erradicacdo da Pobreza

Citagoes
Termo/ .
. s Rascunho Rascunho Documento Descrigao
definicao . . .
sociedade civil FAO Aprovado
Este termo apesar de bem aceito na comunidade
cientifica (Kooiman & Bavinck 2005, Jentoft &
Chuenpagdee 2009) significando relagdes que
extrapolam o papel do governo, inclui todas as
interagdes publicas e privadas que sdo iniciadas para
Governanga 4 30 15 resolver problemas e criar oportunidades na

sociedade. A horizontalidade de poder é vista por
muitos paises como perda de soberania e diminui¢do
do papel estatal. Paises em desenvolvimento foram
contra o termo por temer a participagdo ativa de
outros paises em suas questdes internas e retirado
quando se referia a questdes internacionais.

Os paragrafos referentes a certificacdo de produtos
oriundos da pesca artesanal foram retirados do texto
com o apoio da sociedade civil. Foi entendido que a

Certificacao 1 2 0 atividade seria mais prejudicada do que incentivada
por esses arranjos de certificacdo tradicionais e que
novos modelos precisam ser pensados de forma a
incluir os contextos da pesca artesanal.

A presenca da OMC no texto foi questionada durante
as consultas técnicas, permanecendo na segdo relativa
ao comércio devido a defesa da Argentina.
Contrariamente, o texto mostra a necessidade da

1 3 3 pesca artesanal em relagdo aos impactos do comércio
internacional (art.7.6) e de levar em consideracao os
impactos que o comércio pode causar ao ambiente,
cultura dos pescadores(as), modo de vida e seguranca
alimentar (art. 7.7).

OMC Comércio
internacional

Paises como a Argentina entenderam o termo
economia informal como geradora de atividades
ilegais. A Unido Européia fez proposta apoiada pela
Argentina e Chile com vistas a inserir a economia
informal da pesca na formalidade, rechacado pelo Ird
e pafses da Africa oeste, Noruega e do Brasil, o qual
fez um discurso no sentido de que ndo se pode tratar a
informalidade como ilegalidade. “Muitos paises nao
tem condicoes financeiras de legalizar os pescadores,
eles estdo informais, mas ndo infringem nenhuma lei”.
Os Estados Unidos acataram proposta da Noruega de
inserir a palavra setor para clarificar que se tratava
apenas da pesca. A sociedade civil justificou que
economia informal é bem definida na Organizacao
para Cooperacao e Desenvolvimento Economico
(OCDE) e organizagdo Internacional do Trabalho
(OIT). Incluiram setor informal separadamente em um
paragrafo.

Setor informal 3 4 2

O termo ndo foi aceito e trocado por consulta as
comunidades. Esse termo é oriundo da Declaragao das

4 0 0 Nagoes Unidas sobre os Direitos dos Povos Indigenas.
Apenas a participacdo livre, prévia e informada estd
citada como principio das Diretrizes.

Consentimento livre,
prévio e informado

Os EUA (apoiados pelo Canadd) modificaram o termo
padrdes internacionais de direitos humanos por leis
internacionais de direitos humanos, o que exclui

2 12 5 compromissos voluntarios assumidos pelos paises no
ambito das Nagoes Unidas. Este foi citado nos
principios e no texto quando acompanhado de
instrumentos especificados.

Padroes de direitos
humanos
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(continuagéo Tabela 1)

Situagoes de
ocupacao

Essas situagdes sdo representadas pela ocupacdo
armada de paises e a ndo permissdo de acesso ao mar
para os pescadores(as). O texto foi inserido durante a
segunda consulta técnica pela Mauritdnea diante de
lobby da sociedade civil. Foi gerado um grande
imbroéglio entre Mauritania e Ira, de umlado, e Canada
e Estados Unidos do outro. A maioria dos paises
desconhecia o uso desse texto. A solucdo foi a
substituicdo do termo por “conflito armado” em uma
nova redacdo proposta pela delegacdo americana. O
rascunho zero ndo foi aprovado nessa consulta e o
paragrafo referente ao assunto foi levado a reunido do
COFI em aberto: 6.18. [Todas as partes devem proteger
os direitos humanos e a dignidade das partes
interessadas da pesca de pequena escala em situagoes
de ocupacdo que lhes permitam dar continuidade a
seus modos de vida tradicionais, ter acesso a
pesqueiros costumeiros e preservar sua cultura e
modo de vida. Deve ser facilitada sua participacdo
efetiva em processos de decisido sobre os assuntos que
os afetem.]

Implementagio e
monitoramento

14

12

O texto sobre monitoramento nao foi aceito devido a
natureza voluntaria das Diretrizes. Essa segdo foi
enfraquecida também por questdes relativas a
implementagdo que foram sempre relacionadas as
circunstancias e prioridades nacionais. Um parégrafo
que se referia aos direitos humanos (13.2) foi
totalmente retirado. A Argentina, Equador, Chile e os
EUA foram os principais paises contrarios. A principal
reacdo foi em relagdo a necessidade de se documentar
a real contribuicdo da pesca artesanal por entenderem
que existia a conotacdo de obrigatoriedade na
implementacdo. A Comunidade Europeia sugeriu a
insercdo do termo “contribuicdo verdadeira da pesca
de pequena escala ao manejo sustentavel dos
recursos”, o que reduziu o teor da proposta ao uso dos
recursos. Os tltimos quatro paragrafos do documento
foram eliminados e a responsabilidade de
monitoramento transferida ao COFI com apoio de
todos os paises.

Cultura

21

12

12

O termo “cultural” sofreu resisténcia por parte de
varios paises, principalmente o Canada.

Mudangas climaticas
e desastres

Governos resistiram em tratar impactos causados pelo
homem na mesma medida dos naturais. A Argentina
buscou inserir o principio das responsabilidades
comuns mas diferenciadas, trazido pela Convengao de
Mudanga Climética, com resisténcia dos americanos,
levando o tema para o final das negociacdes. Houve
substitui¢do pelo documento da Rio + 20.

Abordagem
ecossistémica

Termo utilizado em substituicdo a situagdes que se
referiam com muita énfase as questdes de direitos
humanos. O conceito foi utilizado para substituir o
termo governanca.

Ftica na pesquisa

A proposta de um pardgrafo falando da necessidade
de ética na pesquisa em comunidades de pescadores
artesanais foi inserida por meio da sociedade civil, nao
constava inicialmente nos textos rascunhos, porém
nao foi aceita pelos paises.

Grupos
marginalizados e
vulneraveis

26

17

Termo rechacado na primeira consulta técnica, foi
acatado durante a segunda consulta nas frases em que
estavam citados.

106
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(continuagdo Tabela 1)

Brasil propos pardgrafo sobre necessidade de
consentimento, consulta e estudos de impacto para
projetos que impactem a pesca artesanal. O termo
consentimento foi rechagado.(5.10) O texto final

Impactos negativos abordou a consulta as comunidades: estados e outros
sobre a pesca 0 0 0 devem, antes a implantacio de projetos de
artesanal desenvolvimento de larga escala com impacto as

comunidades pesqueiras, considerar impactos sociais,
econdmicos e ambientais (estudos de impactos), e
assegurar consultas efetivas e significativas com essas
comunidades, de acordo com a legislagdo nacional.

Questdes de prisdes de pescadores que ultrapassam os
limites de um pais e entram nos limites de outro foram
discutidas, pois levam a prisdes. O consenso nao foi

Migragio e prisao de atingido e a proposta foi retirada do texto. Bangladesh

pescadores solicitou a inser¢do de uma nota sobre o assunto no
Relatério final. Baseado na seguranca nacional o Chile
inseriu a frase “de acordo com as leis nacionais” em
diversos momentos.

2

A pesquisa é co-responsavel pelo reconhecimento da pesca artesanal. Paralelo a
pressao realizada pelos movimentos sociais a pesquisa redirecionou seus objetivos, in-
cluindo questdes como pobreza (Jentoft & Onyango, 2010, Béné et al., 2016, Prestrelo et
al.,2016), marginalizacdo (Ratner et al., 2014) e seguridade alimentar (Mcclanahan et al..,
2015) aos tradicionais estudos para gestao dos estoques pesqueiros (Beverton & Holt, 1957,
Duarte-Neto et al., 2008, Lessa & Santana, 2016). Em 2010 foi realizado, também em Bankok,
o 1.° Congresso Mundial de Pesca Artesanal que consolidou a visdo interdisciplinar da
matéria entre os pesquisadores.

Apesar de algumas imprecisdes, 0 documento representa o consenso entre estados
que legitimaram a importancia da pesca e das comunidades de pesca artesanal, se consti-
tuindo em um paradigma alternativo de desenvolvimento que se aproxima de um discurso
mais progressista (Trapman, 2014).

CONSIDERACOES FINAIS

As Diretrizes da Pesca Artesanal traduzem uma demanda antiga do setor. E um do-
cumento que reconhece sua importancia e mostra que a pesca artesanal precisa ser tratada
dentro do contexto maior das economias locais e nacionais. O problema da pesca ndo pode
ser resolvido apenas pela pesca A maior conclusao a ser tirada do documento é: garantia
ao territorio, satide, educacao, seguranca do trabalho e resolucao de conflitos com outras
atividades estdo além da gestdo da propria atividade pesqueira.

As negociagdes em torno das Diretrizes ndo terminaram com sua adogdo na reuniao
do COFI da FAO. O dificil andamento das negociagdes apenas indicou que sua implemen-
tacdo demandara esforgos, onde mudangas de paradigmas serdo necessérias, principal-
mente no que tange a abordagem sistémica e ampla do documento. Mudangas legais
também s3o necessdrias e ja estdo em curso em alguns paises como a Africa do Sul,
Cambodia (Jentoft, 2014) e Costa Rica (Rivera, 2016). O papel da sociedade civil foi muito
importante na geragdo desse novo conceito e deverd ser mais importante ainda na busca
por sua implementagao. E importante que os consumidores também sejam incorporados
ao processo. O conceito de governanca adaptativa e iterativa pode ser utilizado na tenta-
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tiva de abarcar o dinamismo existente na pesca artesanal (Kooiman et al., 2005). Além disso,
é necessdario que a pesca artesanal seja objeto de estudos interdisciplinares na tentativa de
abranger todo o contetido exposto no documento aqui analisado.

Também se faz necessério a geragdo de dados e acompanhamento da implementagao
do documento, premissa basica para uma boa governanca. Mundialmente os dados
oriundos dessas pescarias nao sao coletados separadamente da pesca industrial (Pauly &
Charles, 2015), isso deve ser cobrado pela FAO de seus paises membros. No Brasil, o renas-
cimento da estatistica pesqueira é um dos primeiros passos a serem dados, incorporando
separadamente dados de producado para a pesca artesanal, além de especificidades como
género, idade e migracdo de pescadores(as), por exemplo. O pais tem a chance de iniciar
um novo ciclo no setor, reconhecendo e valorizando o importante papel da pesca na socie-
dade, inserindo os direitos humanos no contexto da governanga da pesca artesanal.
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